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Ramuné Cidirkaite

Lietuviy kalbos institutas, Vilnius

Ar zodZio galo balsiy ilguma lemia kalby
kontaktai? Praeities mjslé iS keliy karty
jvairiakalbiy vilnieciy perspektyvos
(trukmeés aspektas)

1. 1vADAs. Siame straipsnyje bandomos tikrinti su ZodZio galo (balsiy) ilgini-
mu ir jo kilme susijusios istoriSkai susiklosciusios aksiomos, kurios iki Siol populia-
rios lietuviy kalbotyros normatyvinéje tradicijoje, pirmiausia — kad kalby kontaktai
veikia vilnieciy lietuviy balsiy ilguma kir¢iuotame Zodzio gale ir ilgesniy varianty
¢ia randasi dél rusy ir lenky kalby jtakos. Straipsnyje lyginama trijy vilnie¢iy gru-
piu — lietuviy, misrioje Seimoje augusiy ir rusy bei lenky kalbas kaip gimtasias
vartojanciy — tartis, o kalby kontaktai operacionalizuojami kaip misrioje Seimoje
augusiy vilnie¢iy kir¢iuotame zodzio gale tariami /i/, /u/! variantai. Daroma prielai-
da, kad, jei, kaip teigiama, ilgesniy zodzio galo varianty lietuviy kalboje yra radesi
dél rusy ir lenky kalby jtakos, misrioje Seimoje auge vilnieciai Zodzio galo balsius
tars ilgesnius nei lietuviai.

Lietuviy kalbotyroje zinoma? kad tarp balsio trukmés ir jtempimo poZymiy esa-
ma papildomosios distribucijos, t. y. kai balsiy skiriamajj vaidmenj atlieka trukme,
jtempimas laikomas fonologiskai nerelevantisku pozymiu, o kur §j vaidmenj atlieka
jtempimas, nerelevantisku fonologiniu poZymiu laikoma balsiy trukmé. Antano Pa-
kerio atlikty audiciniy eksperimenty duomenimis®, savaimineé balsiy trukmeé priklau-
so nuo jy pakilimo, todél aukstutinio pakilimo balsiams /i/, /u/ charakterizuoti svar-
biau remtis ne trukmeés, bet jtempimo rodikliais. Pasak Pakerio, trukmés ir jtempimo
subordinacija esanti prieSinga, t. y. kuo balsiai jtemptesni, tuo jie trumpesni*. Be to,

1 Tarp pasviryjy braksniy /i/, /u/ raSomi so- 2000; Coupland 2007, 8). Rasto kalboje
ciolingvistiniai kintamieji. Jie suvokiami juos atitinka ,trumposios” raidés <i>, <u>.
kaip abstrahuoti fonetinio lygmens viene- 2 Pakerys 1982; Girdenis 2003.
tai, apimantys ta pacia referencine, bet 3 Pakerys 1982, 102.

skirtingas kategorines socialines reikSmes 4 Pakerys 1982, 89.
turincius variantus (Androutsopoulos
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kintant balsiy kiekybei, kinta ir jy kokybé’. Vis délto straipsnyje detaliai aptariami
tik /i/, /u/ kiekybés (trukmés) pozymiai ir trumpai pateikiami bendrieji ju kokybés
(konkrecdiai — jtempimo) pozymiai. Detaliau /i/, /u/ kokybés pozymius ir jy rysj su
kiekybés pozymiais planuojama paanalizuoti tam skirtame straipsnyje.

1.1. TYRIMU APZVALGA. Lietuviy kalbotyroje ir normatyviniuose tekstuose
kirciuoty trumpaisiais uzrasomy balsiy tarimas pusilgiy ar ilguyju vadinamas ilgini-
mu. DaZniausiai ilginimas kamiene laikomas tarminiu (rytietiSku) reiskiniu®, o Stai
zodzio gale — kvalifikuojamas kaip tarties zZargonas’, atéjes is kity kalby arba jy pa-
veiktas®, nebudingas jokiai lietuviy kalbos tarmei’. Teigiama, kad Zodzio galo ilgini-
mas budingas lietuviskai kalbantiems rusams, rusy kalbos paveiktiems lietuviams',
taip pat dvikalbiams kalbétojams'!. Kaip matome, zodZio galo ilginimo kilmé siejama
su slavy kalbos poveikiu lietuviy kalbai. Be to, teigiama'?, kad rusy kalboje, kitaip
nei lietuviy, trumpuyjy ir ilgyjy balsiy trukmés skirtumas — fonologiskai ir psichoa-
kustiskai nerelevantiskas pozymis. Vis délto Valerijus Cekmonas, remdamasis Balta-
rusijoje esancios lietuviskos Pelesos salos dvikalbiy gyventojy vokalizmo duomeni-
mis®, nustaté!, kad bent jau baltarusiy kalbos kir¢iuoti balsiai pagal itempimg yra
panasus | lietuviy kalbos kirciuotus ilguosius balsius, taciau pagal trukme jie pana-
Sesni j lietuviy kalbos kiréiuotus trumpuosius balsius'. O kokius balsius kiré¢iuotame
zodzio gale taria rusai ir lenkai, kalbédami lietuviskai? Ar dél kalby interferencijos
(toks reiskinys gerai zinomas garsy tyréjams'®) lietuviy kalbos trumpuosius balsius
jie tars ilgesnius ar tokius pat trumpus kaip lietuviai? Ar (ir jei taip — kaip) skirsis
lietuviy, misrioje Seimoje augusiy ir rusy bei lenky vilnieéiy /i/, /u/ itempimas kir-
¢iuotame Zodzio gale?

Kirciuoti trumpieji balsiai ne tik trumpi, bet ir pusilgiai ar ilgi gali baiti tariami ir
Vilniaus lietuviy kalboje', kur balsiy trukmés variantiSkumas taip pat fiksuojamas
ne tik kamieno (pvz.: buvo, visas), bet ir Zodzio galo (pvz.: visi, kiti) skiemenyse ir
taip pat vadinamas ilginimu. Vilniaus kalbos tyréjai uzsimena'®, kad Zodzio gale
pusilgiy ar ilgujy balsiy gali buiti tariama dél lenky ar apskritai slavy kalby jtakos,
taciau, kaip zodzio galo balsiy trukme cia veikia kalby kontaktai, iki Siol sistemingai
netirta. Taigi panasu, kad apie kalby kontakty jtaka lietuviy vilnieciy balsiy trukmei
kalbama prielaidiskai, o pacios prielaidos formuluojamos remiantis (nesistemingais)
empiriniais stebéjimais.

5 Pakerys 2003, 37. 11 Zinkevicius 1966, 104.
6 Vaitkevicitute 1966, 31; Vitkauskas 1972, 51; 12 LKE? 461.
Pupkis 2005, 25; Pupkis 2006b, 5. 13 Cekmonas 2018 [*1980].
7 Vitkauskas 1978, 24; Pupkis 2006a, 5; Pup- 14 Cekmonas 2018 ['1980], 407.
kis 2006b, 6. 15 Cekmonas 2018 ['1980], 407.
8 Zinkevicius 1966, 104; Grumadiené 1983, 85, 16 Best, Strange 1992.
87; Pupkis 2006b, 7. 17 Grumadiené 1983, 85-86, 87; Grinaveckie-
9 Pupkis 2006b, 7. né, Vitkauskas 1997, 11.
10 Vitkauskas 1991, 2. 18 Grinaveckiené, Vitkauskas 1997, 11.
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Suprantama, dialektologai kalbos atmainom:s tirti kelia kitus tiriamuosius klausi-
mus nei sociolingvistai, esama ir kitokios informanty atrankos, taikoma kita tyrimo
metodologija. Vis délto, kitaip nei teigiama, miisy tarmése zodzio galo ilginimo atve-
ju esama. Jdomu, kad Zzodzio galo ilginimo fakty aptinkama tose patarmése ar Snek-
tose, kurios saveikavo ar tebesaveikauja su slavy kalbomis (1.2). Esama ir $nekty,
kuriy aprasuose apie ilginimo zZodzio gale atvejus neuZsimenama, nors snekty atsto-
vai gyvena daugiakalbéje aplinkoje (1.3).

1.2. TARMES, KURIU APRASUOSE MINIMAS ZODZIO GALO ILGI-
NIMAS. Stai Aukstaiciy tarmiy teksty ivade Zaneta Markevidiené!® nurodo ryty auks-
taicius vilniskius ir teigia, kad cia kirciuoto Zodzio galo ilginimas naujas ir gana
paplites, apimantis ne tik Zodzio gala (pvz.: vieni, visi, linus, gi.venti’®), bet ir fiksuo-
jamas tvirtagaliuose misriuosiuose dvigarsiuose (pvz.: lifjksma, susj;gus ‘susirgusi’,
desims ‘desimt’). Pasak Markevicienés, ¢ia jis neabejotinai atsirades veikiant slavy
kalboms ir sietinas su jaunesniais kalbétojais. Slavy jtaka jrodanciy fakty nepatei-
kiama, o ir jaunieji tyréjos informantai jaunesniais laikytini tik salygiskai — pusilgius
ir ilguosius variantus vartojanti informanté gimusi 1933 m., taigi i$ tiesy ji — vyres-
nio amziaus®. Ilginimo atvejy fiksuojama ir slavy veikiamos ryty aukstaiciy Sirvin-
tiskiy patarmeés Gelvony $nektoje. Tiesa, nurodoma®, kad ¢ia pusilgiy varianty
pavartojama retai ir, kaip matyti i§ pateikiamy vartosenos pavyzdziy®, tik paviene-
se formose: sutrumpéjusiose (bendraties formanto balsj i numetusiose) nepriesagi-
nése veiksmaZzodZiy bendratyse (pvz., li.pt ‘lipti’) ir liepiamosios nuosakos vienas-
kaitos antrojo asmens formose (pvz., li.pk ‘lipk’). Pietiniy vakary aukstaiciy $iaulis-
kiy patarméje galiniuose skiemenyse vartojami tik trumpieji balsiai*, ta¢iau pasitai-
ko, kad iStariami ir pusilgiai. Pusilgiy balsiy tarimag ¢ia aktualizuoja lingvistinis
veiksnys — pozicija zodyje. Teigiama®, kad Siauliskiai (kaip ir anks¢iau mineéti gel-
voniskiai) balsius pailgina sutrumpéjusiose nepriesaginése veiksmazodziy bendra-
tyse, pvz.: suti.kf ‘sutikti’, mui.SF ‘musti’. Kad ir kai kurie $iauriniai piety aukstaiciai
(pavyzdziui, Ja¢itiny, Neprékstos, Svirplioniy, Lomeniy kaimy gyventojai) ilgina
trumpuosius balsius jvairiose pozicijose (taigi ir Zodzio gale), Palomenés punkto
aprase nurodo Cesys Grenda®. Kokia ilgesniy balsiy kilmé, taip pat nepaaiskinama?.
Sios patarmeés plotas laikomas etniskai miriu, o rytiné jy dalis — susiformavusi
suslavéjus lietuviskai teritorijai®, todeél jei kalby kontaktai veikty lietuviy tariamy

19 Markeviciené 1999, 21. 23 Zinkevicius 1966, 108.

20 i, u autoré zymi /i/, /u/ pailginima ir pa- 24 Kazlauskaité 2005, 12; Kazlauskaite,
siaurinima kirciuotame zodzio gale ir tvir- Lapinskiené¢, Baceviciaté 2007, 29.
tagaliuose dvigarsiuose: kitj, pufvas (Mar- 25 Kazlauskaité 2005, 11.
kevic¢iene 1999, 11). 26 Leskauskaité 2018, 29.

21 1997 m. jrasant tarmés duomenis ji buvo 27 Leskauskaité 2018, 29.

64 m. 28 Leskauskaité 2018, 27.

22 Zinkevicius 1966, 108.
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balsiy ilguma, kirciuotame Zodzio gale ilgesni balsiai ¢ia galéty buti tariami ir dél
slavy kalby jtakos. Bent jau taip ilgesniy balsiy tarimas veikiausiai biity aiskinamas
normatyvinéje kalbotyroje.

1.3. TARMES, KURIU APRASUOSE ZODZIO GALO ILGINIMAS NE-
MINIMAS. [vairiakalbéms vidurio Lietuvos Babty apylinkiy $snektoms esa buidingas
kirc¢iuoty trumpuyjy balsiy ilginimas iliustruojamas pavyzdziais, kuriuose ilgiau ta-
riami tik kiréiuoti kamieno balsiai”. ZodZio galo balsiy ilginimas nelaikytinas ir
skiriamaja ne viena kalba vartojusiy Zeimiy apylinkiy gyventojy tarties ypatybe: nors
taip pat nurodoma®, kad Zeimiy apylinkiy $nektai badingas kiréiuoty trumpujy
balsiy ilginimas iki ilgujy, tac¢iau nedetalizuojama, kurioje pozicijoje. Pavyzdziy, kad
bty ilginama Zodzio gale, tarmétyrininkai nepateikia.

Iprasta manyti, kad lietuviy kalba su kitomis kalbomis saveikavo ir tebesgvei-
kauja tautiskai ir kalbiskai miSriose vietovése — didziuosiuose miestuose, kuriuose
XIX a. pabaigoje ir XX a. pradzioje vyravo rusy ir lenky kalbos®, ir Lietuvos paribio
zonose™. Vis délto, kaip matyti i$ istoriniy ir lauko tyrimuose surinkty duomeny,
tautiskai ir kalbiskai miSrios kalby kontakty zonos formavosi ir vidurio Lietuvos
miesteliuose ir kaimuose®, priskiriamuose vakary aukstai¢iy kauniskiy ir Siauliskiy
patarmiy plotui. Taigi vidurio Lietuvos Babty ir Zeimiy apylinkiy $nektos taip pat
saveikavo ir tebesgveikauja su slavy kalbomis. Teigiama*, kad vidurio Lietuvai pri-
klausantis Kauno regionas $iuo metu laikytinas labai sunykusiu istoriniu arealu,
kuriame lenky kalba vartota itin placiai. Jame lenky kalbos vartosena buvusi istoris-
kai lemiama dvary kultaros ir baznyc¢ios jtakos®, ta¢iau ir $iomis dienomis vakary
aukstai¢iy kauniskiy ir Siauli$kiy apsuptyje jsikiirusiuose Zeimiuose kalbama bent
keliais vietiniais — lietuviy ir lenky — kalby variantais®, o ju atstovy lietuviy kalboje
esa juntama ir vietinés lenky $nektos jtaka®. Vakary aukstaiciy kauniskiy ir Siaulis-
kiy patarmiy paribiui priskiriamos Babty apylinkés taip pat patenka j buvusiy dva-
ry teritorijg, o $iy apylinkiy Snekty atstovai — dvikalbiai, kalbantys ir lietuviskai, ir
vietos lenky kalba®. Daugelyje Lietuvos rajony (tarp ju - ir i$sidésc¢iusiuose vidurio
Lietuvoje) yra isSskirta ir rusakalbiy religiniy sentikiy bendruomeniy gyvenamy area-
ly bei jy tarmiy paplitimo viety®. Babty apylinkeése ju taip pat gyventa®. Taigi lietu-
viskos ju $nektos gali buiti patyrusios ne tik lenky, bet ir rusy tarmiy poveiki.

Jei i$ tiesy kalby kontaktai yra savaiminé priezastis, kodél kir¢iuotame zodzio
gale vilniediai taria ilgesnius variantus, ZodZio galo ilginimo atvejy turéty buti fik-
suojama ir tose lietuviy kalbos tarmése, kurios patiria intensyvesnius kontaktus su
slavy kalbomis nei vilnieciai ar kity Lietuvos regiony gyventojai, konkreciai — uz

29 Gerzotaité 2017, 5. 35 Mikulénieneé 2018, 21.

30 Mikuléniené 2018, 17. 36 Mikuléniene 2018, 11.

31 Pupkis 2005, 25. 37 Mikuléniene 2018, 21.

32 Rutkovska 2016. 38 Gerzotaité 2017.

33 Morozova 2014; Rutkovska 2014; 39 Morozova 2014, 241-245.
Mikuléniené 2016; Mikuléniené 2018. 40 Morozova 2014, 245.

34 Rutkovska 2014, 222.
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Siandieninés Lietuvos riby issidésciusiose Baltarusijos salose gyvenanciy Snekty at-
stovai. Taigi jdomu trumpai apzvelgti, ar sudarant Baltarusijos saly Snektoms (Lazii-
ny, Zietelos, Ramaskoniy, Pelesos ir kt.) budingy fonetiniy pozymiy registrus doku-
mentuojama variantiska kir¢iuoto Zodzio galo balsiy trukme.

Aptariant lietuviy kalbos saly tyrimy rezultatus teigiama*, kad kiréiuoty balsiy
ilginimas paplites visose $nektose, taciau i$ pateikiamy vartosenos pavyzdziy gali
susidaryti jsptudis, kad pusilgiai ar ilgieji variantai Siose Snektose nuosekliai ilgesni
tik kamiene, o ne ZodZzio gale — pavyzdziais dazniausiai pateikiami zodziai, kuriuo-
se balsiai ilgiau tariami kamiene. Tai galinti buiti netiesioginé uZuomina, kad ilginimas
zodzio gale retas. Jq iliustruoty ir Laziiny, Zietelos bei Ramaskoniy $nekty duomenys.
Stai aprasant Laztiny® ir Zietelos® $nekty vokalizma pripaZjstama arba i$ pateikiamy
vartosenos pavyzdziy matyti, kad pusilgiy varianty kiréiuotame zZodzio gale iStaria-
ma retsykiais. Pateikiant Ramaskoniy Snektos fonologijos aprasa nurodoma, kad il-
ginimo zodzio gale atvejai nesistemingi, ilginama iki pusilgio garso, kokia Sio reis-
kinio kilmé, esg sunku pasakyti, taciau i$ dalies gali biiti, kad taip tariama dél slavy
kalby apsupties*. Be to, uzsimenama ir apie galima socialiniy kategorijy jtaka zodzio
galo balsiy trukmei®: teigiama, kad ¢ia ilgesnius variantus taria jaunesni informantai
(pavyzdZiui, gime 1932 m.*)¥.

Taigi apibendrinant galima pasakyti, kad ir Lietuvos teritorijoje, ir uz jos riby
esanciose salose zodzio galo ilginimo fakty esama, taciau jei apie ilginimo radimasi
ir uzsimenama, paprastai jis aiSkinamas slavy kalby jtaka. Pats ZodZio galo ilginimas
sistemingiau neaprasomas, Snekty tekstuose specialiais transkripcijos zenklais kartais
né neZymimas, nes laikomas nedésningu, mazareik$miu, fakultatyvaus pobudzio®,
klasifikuojamas kaip svyravimai ar nukrypimai nuo $nektos ,normos“*. Kodél? Tam,
be kita ko, esama keleto priezasciy.

Pirma, tyrimy metodai. Kaip teigia kai kurie dialektologai®, saly $nektos tirtos
taikant bemaz tq pacia metodologija kaip ir Lietuvos teritorijoje vartojamos atmainos.
Nebuvo atsizvelgiama j nevienoda ju susiformavimo laika ir pobtidj, viding raida ir
ja, be kita ko, lemiancius kalbinius kontaktus su kalbiskai, kulttiriskai ir etniskai
asimiliuojancia kita kalbine bendruomene. Dél intensyviy kontakty su slavy kalbomis
ir kalbétojais atsirandancios lietuviy kalbos saly tarties ypatybés veikiausiai nefik-
suotos, nes buvo ribojamos Lietuvos teritorijoje vartojamy tarmiy tyrimo modelio ir
Sios teritorijos tarmiy klasifikacijos, kurios pagrinda sudaro tarmes, patarmes, Snek-
tas ir pasnektes identifikuoti padedancios skiriamosios ypatybés. Gali biiti, kad Zodzio
galo ilginimas skiriamaja Siy Snekty tarties ypatybe nelaikytas, todél j snekty aprasus
sistemingiau netrauktas. Be to, apskritai ilgalaik lietuviy dialektologijoje ir i lietuvis-
kose salose, ir j Lietuvos teritorijoje vartojamas kalbos atmainas buvo Zvelgiama kaip

41 Zr. Trumpa 2008, 54 ir ten cituojamus 46 Snektos duomeny rinkimo laikotarpiu in-
autorius. formantai buve ~65-75 m. amziaus.

42 LazST 2013; Vidugiris 2014. 47 Tuomiené 2008, 48.

43 Vidugiris 2004. 48 Vidugiris 2004, 75, 76.

44 Tuomiené 2008, 24. 49 Vidugiris 2004, 76.

45 Tuomieneé 2008, 48. 50 Pavyzdziui, Kardelis 2014.
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i invariantiskas kalbines sistemas, todél variantiSkumas ar kitimas nuosekliau nei
fiksuotas, nei tyrinétas®.

Antra, net jei slavy kalby jtaka patiria visos Baltarusijoje vartojamos lietuviy kal-
bos Snektos, nebtitinai §i jtaka yra tokio paties laipsnio ir intensyvumo. Esama duo-
meny, kad kalba ar jos atmainos linkusios priimti tuos svetimus elementus, kurie
atitinka jos raidos tendencijas™. Baltarusijos saly $nektos yra siejamos su skirtingomis
lietuviy kalbos tarmémis (pavyzdziui, Ramaskoniy $nekta laikytina artima piety
aukstai¢iy®, Zietelos — susijusi su pietiniais vakary aukstaiciais, piety aukstaiciais ir
su ryty aukstaiciais vilniskiais®, Laztny — ryty aukstaic¢iy vilniskiy®), todeél ir ju
raidos tendencijos galincios biiti skirtingos. Taigi ir dél kalby kontakty esg atsiran-
dancio zodZio galo ilginimo laipsnis Siose Snektose galintis btiti skirtingas. Ne to
paties laipsnio ir intensyvumo rusy, baltarusiy ir lenky jtaka veikiausiai patiria ir
Lietuvos teritorijoje vartojamos snektos.

Trecia, Zodzio galo ilginimas yra labai retas ir biitent todél miisy tarmése siste-
mingiau nefiksuotas. Stai i8 Vilniaus kalbos tyrimy zinoma®, kad lietuviai vilnieciai
ilgiau taria tik mazdaug kas dvylikta kir¢iuota Zodzio galo skiemenj, be to, dazniau
jis btina pusilgis nei ilgas.

Nors kiekvieng tiriamg kalbos atmaing reikéty tirti atskaitos tasku laikant vieny
jos pacios elementy santykius kity atzvilgiu, lietuviy kalbotyros normatyvinéje tra-
dicijoje paprastai iSlaikoma vertinamoji perspektyva. Tas pasakytina ir apie ZodZio
galo ilginimgq — standartinés kalbos atzvilgiu jis charakterizuojamas kaip netaisyklin-
gas, zargoninis”, vadinamas gatves faktais® ir lietuviams vilnie¢iams nebudingu
reiskiniu. Tokia vertinimo perspektyva iSlaikoma ne tik ilginimo, bet ir miesto (be
kity, ir Vilniaus) kalbos atzvilgiu: ji asocijuojama® su Zargoniska, prasciokiska kalba,
o tokios kalbos vartotojais jvardijami® Zemesnio statuso ir i$silavinimo, darbininkis-
ky profesijy atstovai (viréjai, skalbéjos, santechnikai, kiemsargiai, pagalbiniai darbi-
ninkai, padavéjai, kirpéjai, techniskai vidutinio sunkumo pramonés darbininkai ir
pan.), taip pat nelietuviy kilmés kalbétojai. Socialiai stigmatizuojant miesto kalbos
vartotojus, socialiai stigmatizuojamos ir budingosios miesto kalbos ypatybés, o Stai
kas — kalby kontaktai ar socialiné reiksmé — veikia kirciuoto zodzio galo balsiy ilgu-
ma, iki Siol sistemingiau netirta.

Siame straipsnyje laikomasi nuostatos, kad vilnieciai balsiy neilgina, o taria juos
skirtingos trukmeés®. Vis délto ilginimo terminas ¢ia vartojamas kaip trumpesnis ir
nusistovéjes jvardijimas Vilniaus kalbos balsiy trukmés variantiSkumui apibendrintai
pavadinti, taip pat tuomet, jei tokj ji vartoja Kkiti tyréjai vilnieciy tarties ypatybei

51 Plg. Mikuléniené 2016. 58 Vitkauskas 1973, 48.
52 Jakobson 1985, 99, cit. i§ Grumadiené 1989, 59 Pupkis 2005, 22, 26.

292; Urbanaviciené 2010, 59. 60 Pupkis 2005, 22, 26.
53 Tuomiené 2008, 11, 15. 61 Apie tai, kodél kalbant apie Vilniaus kalba
54 ZietST 2005, 17. ilginimo terminas gali biiti vartojamas tik
55 Vidugiris 2014, 10. salygigkai, placiau zr. Cidirkaite 2018,
56 Cidirkaite, Vaicekauskiene 2012. 69-70.

57 Vitkauskas 1978, 23; Grumadiené 1983, 86;
Pupkis 2006a, 5.
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jvardyti. Balsiy ilginimo terminas taip pat vartojamas, kai lyginami kalbétojy ar ju
grupiy balsiy trukmeés vidurkiai vieni kity atzvilgiu (ju santykiai) ir nustatoma, kad
vieni i$ jy i$ tiesy yra didesni nei kiti.

Tikrinant prielaidg, kad Siandien lietuviy vilnieciy balsiy ilguma veikia kalby
kontaktai, atliktas lyginamasis trijy vilnie¢iy grupiy - lietuviy, misrioje Seimoje au-
gusiy bei rusy ir lenky kalbas kaip gimtasias vartojanciy — tarties tyrimas. Jame
kalby kontaktai operacionalizuojami kaip misrioje Seimoje augusiy vilnieciy kirciuo-
tame zodzio gale tariami /i/, /u/ variantai.

Tikslas — iStirti:

1) kokia kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ varianty trukmé lietuviy, misrioje Seimoje
augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy kalboje;

2) su kokiomis kategorinémis socialinémis reikSmémis siejama didesné Siy varian-
ty trukmé misrioje Seimoje augusiy vilnieciy kalboje;

3) ar /i/, /u/ trukmeés rodikliai artina dvikalbius vilniecius prie vienkalbiy ir, jei
taip, prie kuriy — lietuviy ar rusy ir lenky kilmés;

4) ar miSrioje Seimoje augusiy vilnieciy /i/, /u/ trukmés rodikliams turi jtakos,
kokia — lietuviy ar rusy ir lenky — mokyklg jie lankeé.

Daroma prielaida, kad, jei ilgesniy ZodZio galo varianty lietuviy kalboje randasi
dél rusy ir lenky kalby jtakos, misrioje Seimoje auge vilnieciai Zodzio galo balsius
tars ilgesnius nei lietuviai. Be to, jei tiesioginé kalbiné interakcija veikia iy balsiy
trukme, ilgesnius juos tars tie misris vilnieciai, kurie lanké mokykla rusy ar lenky
déstomaja kalba, nes juy aplinkoje saveikos su rusy ar lenky kalba biita daugiau.
Analizuojant misriy vilnieciy balsiy trukmés rodiklius ir lyginant juos su lietuviy bei
rusy ir lenky, norima nustatyti, ar rusy ir lenky kalbos yra Vilniaus lietuviy kalbos
fonetiniy varianty formuotojos ir kaip keliy gimtyjy kalby vartojimas veikia balsiy
ilguma, o ne pateikti iSsamy Vilniaus kalbos vokalizmo aprasa. Dél Sios priezasties
straipsnyje nenurodoma, j kokj trukmeés intervalg patenkantys balsiai klasifikuotini
kaip trumpieji, pusilgiai ar ilgieji.

2. TYRIMO METODIKA. Tyrimo informantais tapo 66 jvairaus amziaus, lyties,
veiklos tipo, statuso ir gimtosios kalbos Vilniuje gime vilnieciai, atsitiktinés atrankos
budu atrinkti i$ vilnie¢iy kalbos tyrimams skirtos duomeny bazés , Kalba Vilnius“®.
40 informanty yra lietuviai, 20 — auge misrioje Seimoje, 6 — rusy ir lenky kilmeés. Ty-
rime dalyvavo vienodas skaicius vyry ir motery (20 + 10 + 3) x 2 = 66) (Zr. 1 lentelg).

Vilnieciy kalbos duomenys rinkti jrasant sociolingvistinius interviu. Tyrimui pa-
sirinkta interviu dalis, kurioje jie tyréjui pasakoja apie savo gimtaji miesta, jo pokycius,
vilnie¢iy santykius su kaimynais, pozitrj j kitus miestus ir pan. Kad dalyvauja tyri-
me apie kalba ir interviu metodu yra kaupiami jy kalbos duomenys, informantams
buvo pasakoma interviu pabaigoje. Taip siekta iSgauti kuo maziau interviu jraSymo
aplinkybiy paveikta, kiek jmanoma nattralesnj, spontaniska kalbéjima®.

62 Daugiau apie ja zr. http://kalbavilnius.so- 63 Apie sociolingvistiniuose interviu neisven-
ciolingvistika.lt. giama stebétojo paradoksa zr. Labov 1972,
209.
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amZziaus GIMTO]JI KALBA - LIETUVIU informanty
grupe vyrai moterys skaicius
1824 m. 21 m. studentas, garso rezi- 18 m. suaugusiyjy mokyklos
sierius moksleive
22 m. suaugusiyjy mokyklos 19 m. ikimokyklinio ugdymo
moksleivis studenté 8
23 m. ekonomikos studentas, 20 m. kultaros antropologijos
ilumininkas studenté, auklé
24 m. interneto dizaineris 21 m. grafikos studenté
25-34 m. 28 m. spaustuvés darbuotojas 25 m. angly filologeé
30 m. kariskis 25 m. bibliotekos skyriaus va-
32 m. programuotojas dove 8
34 m. mokslininkas, fizikas 26 m. banko ekonomisteé
26 m. tarnautoja
35-44 m. 38 m. muzikantas, biblioteki- 37 m. odontologeé
ninkas 38 m. medicinos sesuo
39 m. jmonés vadovas, hidro- 40 m. mokslininké, archeologé
geologas 41 m. restorano vadove 8
40 m. socialinés rapybos projek-
ty vadovas
43 m. dazytojas
45-54 m. 46 m. taksistas 46 m. manikitrininké
47 m. istorikas, laisvai samdo- 47 m. inZinieré
mas konsultantas 48 m. muzikologé 8
48 m. dailés istorikas 50 m. siuveja
52 m. jmonés vadovas, ekono-
mistas
55+ m. 55 m. automobiliy mechanikas 55 m. psichologé
56 m. architektas 65 m. inzinieré konstruktorée
62 m. treneris, tikio dalies ve- 67 m. architekté restauratorée 8
déjas 72 m. restauratoré
62 m. elektronikas
i$visoin- 20 40
formanty
GIMTOSIOS KALBOS - LIETUVIU IR RUSY ARBA LENKU
18-24 m. 18 m. busimas studentas 18 m. gimnazisté
24 m. programuotojas 18 m. suaugusiyjy mokyklos 4
moksleive
25-34 m. 30 m. tapytojas, programuotojas 26 m. apklausy atlikéja 4
30 m. programuotojy vadovas 31 m. namy Seimininke
35-44 m. 40 m. rinkodaros specialistas, 35 m. direktoriaus pavaduoto-
karys ja 4

44 m. muitinés pareigtinas

36 m. déstytoja, biologé
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GIMTOSIOS KALBOS - LIETUVIU IR RUSU ARBA LENKU

45-54 m. 50 m. informatikas 48 m. muzikos mokytoja

52 m. architektas 48 m. projekty vadové 4
55+ m. 55 m. architektas 56 m. savanoré 4

57 m. socialinis darbuotojas 58 m. kolegijos déstytoja
i$ viso in- 10 10 20
formanty

GIMTOSIOS KALBOS — RUSU IR / ARBA LENKU

50+ m. 51 m. gélininkas, tikvedys 53 m. administratoré

55 m. taksistas 58 m. siuvéja

55 m. radiofizikas 61 m. inzinieré, pensininké 6
i$ viso in- 3 3
formanty

1 lentelé. Tyrimo informanty pasiskirstymas pagal amziy, lytj ir gimtaja(-asias) kalba(-as)

Rusy ir lenky informanty atrinkta maziau. Jie sudaro tik kontroline grupe, kad
baty galima ju /i/, /u/ trukme palyginti su kitomis dviem grupémis. Lietuviy ir mis-
rioje Seimoje augusiy informanty grupé skaidyta smulkiau (zr. 2 lentelg): pagal sta-
tusa jie salygiskai suskirstyti j Zemo ir auksto statuso, pagal veikla — j tradicine pra-
monés ir gamybos srities bei Siuolaikiska paslaugy ir ziniy jmonése veikla vykdancius
vilnie¢ius. Aukstesnio statuso kalbétojais laikytini abiejose veiklos srityse dirbantys
(vidurinés grandies) vadovai, vadovaujamas pareigas einantys informantai, Zemes-
nio — abiejy veiklos sri¢iy darbuotojai, turintys pavaldinio statusa®.

GIMTOJI KALBA - LIETUVIU informanty
statusas tradiciné veikla (pramoné) siuolaikigka veikla (paslaugos) skaicius
22 m. suaugusiyjy mokyklos 19 m. ikimokyklinio ugdymo
moksleivis studenté, auklé
23 m. ekonomikos studentas, 20 m. kulttros antropologijos
Silumininkas studente, auklé
Zemas (pa- 28 m. spaustuvés darbuotojas 21 m. grafikos studenté
valdinys) 30 m. kariskis 25 m. angly filologé
43 m. dazytojas 26 m. tarnautoja
46 m. taksistas 32 m. programuotojas
47 m. inZinjeré 38 m. medicinos sesuo
50 m. siuvéja 38 m. muzikantas, biblioteki-
55 m. automobiliy mechanikas ninkas
62 m. elektronikas 46 m. manikitrininké
i§ viso in-
10 9 19
formanty

64 Placiau apie vilnieciy pasiskirstyma taip
pat zr. Ci¢irkaité 2018, 71.
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GIMTOJI KALBA - LIETUVIU

informanty

statusas Ly
tradiciné veikla (pramoné) Siuolaikiska veikla (paslaugos) skaicius
26 m. banko ekonomisté 21 m. studentas, garso reZisie-
37 m. odontologé rius
39 m. jmonés vadovas, 24 m. interneto dizaineris
hidrogeologas 25 m. bibliotekos skyriaus va-
52 m. jmonés vadovas, ekono- dové
aukstas mistas 34 m. mokslininkas, fizikas
(vadovas) 56 m. architektas 40 m. socialinés rapybos pro-
65 m. inzinieré konstruktoré jekty vadovas
67 m. architekté restauratoré 41 m. restorano vadovée
62 m. treneris, tikio dalies ve- 40 m. mokslininké, archeologe
déjas 47 m. istorikas, laisvai samdo-
mas konsultantas
48 m. dailés istorikas
48 m. muzikologé
55 m. psichologé
72 m. restauratoré
Ts viso 1 20
informanty
statusas GIMTOSIOS KALBOS - LIETUVIU IR RUSU ARBA LENKU informanty
tradiciné veikla (pramoné) Siuolaikiska veikla (paslaugos) skaicius
31 m. namy Seimininkeé 24 m. programuotojas
44 m. muitinés pareigiinas 26 m. apklausy atlikéja
zemas (pa- 48 m. muzikos mokytoja
valdinys) 56 m. savanoré
57 m. socialinis darbuotojas
58 m. kolegijos déstytoja
i$ viso in- 5 6 8
formanty
52 m. architektas 30 m. tapytojas, programuotojas
55 m. architektas 30 m. programuotoju vadovas
36 m. déstytoja, biologe
aukstas 35 m. direktoriaus pavaduotoja
(vadovas) 40 m. rinkodaros specialistas,
karys
48 m. projekty vadové
50 m. informatikas
i$ viso in- 5 . 9
formanty

2 lentelé. Lietuviy ir miSrioje Seimoje augusiy vilnie¢iy pasiskirstymas pagal statusg

ir veiklos tipa
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Tiriamoji imtis suformuota is 1320 kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ varianty, po lygiai
atrinkty i$ kiekvieno informanto kalbéjimo (66 kalbétojai x 2 kintamieji x 10 kiekvieno
kintamojo pavartojimo atvejy = 1320 tirtiny varianty). Véliau kompiuterine garsy ana-
lizés programa PRAAT instrumentiskai matuota juy trukmé milisekundémis (ms). Ar
vilnie¢iy grupiy skirtumai statistiskai reikSmingi, tikrinta IBM SPSS 23.0 programa
atliekant statisting kiekybiniy trukmeés rodikliy analize. Itin iSsiskiriancios vilnieciy
grupiy trukmés reikSmeés nustatytos kvartiliy skaiciavimo metodika (1,5 IQR) ir toles-
niame tyrimo etape nenaudotos. Tyrimui svarbius /i/, /u/ kokybés poZymius Zymi for-
manciy F, ir F, reik§més. Joms iSgauti taikytas balsio vidurinés dalies formancéiy reiks-
miy skai¢iavimo metodas®. F, ir F, automatiskai skai¢iuotos PRAAT programa vyriskam
balsui standartinéje 5000 Hz ir moteriskam balsui standartinéje 5500 Hz aplinkoje®.
Pirmiausia $ia programa suzymeétos kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ ribos. Véliau spektro-
gramos buvo prasoma atvaizduoti penkis formanciy takelius (angl. formant tracks) ir
zitirima, ar tiriamojo balsio vidurinés dalies apatiniai du takeliai sutampa su balsio
vidurinéje dalyje esanciomis F| ir F, trajektorijomis. Jei jie atitiko vieni kitus, pasirenkant
veiksmus Queiry / Log2 buvo automatiskai iSgaunamos ir uzsirasomos F, ir F, forman-
¢iy reiksmés tiriamojo balsio vidurinéje dalyje. Itin iSsiskiriancios /i/, /u/ formanciy
reikSmés aptiktos daugiamatei erdvei pritaikytu Mahalanobio atstumy nustatymo me-
todu (pasirinkus 0,001 reik§mingumo lygmenj [p_mah < 0,001]) ir i$ tolesnio tyrimo
pasalintos. Tuomet operuojant formanciy reiksmémis i$ formanciy reikSmiy vidurkiy
pagal formules |F, — 500! + |F, — 15001 vyro balsui ir |F, — 550! + | F, — 16501 moters
balsui buvo skaiciuoti vilnieciy grupiy /i/, /u/ jtempimo indeksai.

3. TYRIMO REZULTATAL

3.1. /i/, /Ju/ TRUKMES RODIKLIAI LIETUVIU VILNIECIU KALBOJE.
Istirta, kad lietuviai vilnieciai kir¢iuotame zodzio gale /i/, /u/ taria panasios trukmeés:
/i/ trukmés vidurkis lygus 62 ms, /u/ — 68 ms. Dazniausiai lietuviy vilnie¢iy tariami
/i/ variantai iSsidésto 62 + 17 ms intervale, o /u/ — 68 + 16 ms. /u/ variantai nuo truk-
més vidurkio nutole maziau nei /i/ ir ju trukmeés reikSmés vienodesnés — ilgesnés.
Tai patvirtina maZesnis /u/ variacijos koeficientas.

kintamasis n X (ms) s (ms) cv (%)
i/ 393 62 17 27
fu/ 390 68 16 24

3 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai lietuviy vilnieciy kalboje (Siame
straipsnyje pateikiamose lentelése n nurodo, kiek kintamojo varianty tirta; X Zymi kintamo-
jo varianty trukmeés santykinio daznumo vidurkj; s reiSkia standartinj nuokrypj, i§ kurio
matyti, kiek vidutiniskai variantai nutole nuo santykinio daznumo vidurkiu isreikstos vi-

dutinés reiksmés; cv pateikia variacijos [imties kitimo] koeficienta)

65 Placiau apie §j metoda zr. Thomas 2011, 66 Boersma, Weenink 2010.
148-149.
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Be to, lietuviy vilnieciy balsiy trukmé susijusi su kategorinémis socialinémis reiks-
memis — kalbétojo amziumi, profesine veikla ir i$silavinimu®. I$tirta®, kad trumpes-
ni variantai statistiSkai reikSmingai budingesni jaunesniems, Siuolaikiska paslaugy
veikla vykdantiems, aukstojo iSsilavinimo neturintiems lietuviams vilnie¢iams. O Stai
ilgesni variantai dazniau fiksuojami vyresniy, aukstajj iSsilavinima jgijusiy, pramonés
ir gamybos srityse dirbanciy lietuvy kilmés vilnieciy kalboje. Be to, kir¢iuoto zodzio
galo balsiy trukmé koreliuoja su amziumi: kuo kalbétojai vyresni, tuo dazniau Sioje
zodzio pozicijoje taria ilgesnius balsius.

Ilgesniy balsiy sasaja su vyresniu kalbétojy amziumi lyg ir galéty rodyti balsiy
ilginima esant nykstanciu reiskiniu. Vis délto pasamoniniy kalbiniy nuostaty lygme-
niu $is reiskinys gyvybingas: fiksuojamas lietuviy vilniec¢iy kalboje, jis asocijuojamas
su aukstu socialiniu statusu ir didele profesine kompetencija, taigi vilniec¢iy kalbiné-
je bendruomenéje jgyja auksciausias vertes®.

3.2./i/, /u/ TRUKMES RODIKLIAI RUSU IR LENKU VILNIECIU KAL-
BOJE. Rusy ir lenky kalbas kaip gimtasias vartojanciy informanty kalboje kirc¢iuoty
zodzio galo /i/ trukmeés vidurkis yra 85 ms, /u/ — 5 ms didesnis ir lygus 90 ms. 24 ms
/i/ standartinis nuokrypis reiskia, kad /i/ ju kalboje daZniausiai realizuojama 61-109 ms
intervale iSsidéstanciais variantais. /u/ standartinis nuokrypis mazesnis — 19 ms, tai-
gi rusy ir lenky kalbas kaip gimtasias vartojantys vilnieciai /u/ paprastai taria kiek
maziau varijuojancios trukmeés, ir /u/ variantai patenka j siauresnj 71-109 ms inter-
vala. Kaip ir lietuviy, maZesnis rusy ir lenky informanty /u/ variacijos koeficientas
patvirtina, kad /u/ variantai nuo trukmés vidurkio nutole maziau nei /i/ ir ju trukmés
reikSmés vienodesnés — ilgesneés.

kintamasis n X (ms) s (ms) cv (%)
fi/ 59 85 24 28
fu/ 59 90 19 21

4 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai rusy ir lenky vilnieciy kalboje

Palyginus lietuviy bei rusy ir lenky kilmeés vilnieciy tarties duomenis matyti, kad
pastaryjy kalboje /i/, /u/ trukmés vidurkis daugiau nei 20 ms didesnis nei lietuviy, ir
8is skirtumas statistiskai reikmingas p < 0,001 lygmeniu. Gali biti, kad rusy ir lenky
kilmés vilnieciy balsiy trukme lemia juy gimtoji kalba, kurioje balsiai dél kircio pailgéja.

Be to, nustatyta, kad rusy ir lenky kilmés informantai trumpiausius /i/, /u/ taré
10-17 ms ilgesnius nei lietuviai, o ilgiausi ju /i/, /u/ buvo 20-23 ms ilgesni uz atitin-
kamus lietuviy balsius. Taigi jei vilnieciy tartis biity vertinama audiciskai, tarp lie-
tuviy bei rusy ir lenky kilmeés vilnieciy tarties balsiy trukmés skirtumas bty jau ne
tik instrumentiskai matuojamas, bet ir girdimas. Tokie tyrimo rezultatai paaiskinty,

67 Placiau apie lietuviy vilnieciy balsiy truk- 68 Cicirkaite 2018.
meés rodiklius ir jy saveika su kalbétojuy 69 Cictirkaite 2017, 150-151.
socialinémis kategorijomis 7r. Ci¢irkaité
2018.

266 Archivum Lithuanicum 21



kodél ir lietuviy kalbotyros normatyvinéje tradicijoje, ir metalingvistiniame diskurse
stereotipizuojama, kad slavai ilgina balsius: lietuviskai kalbanciy rusy ir lenky vil-
nieciy kalboje Sie balsiai i$ tiesy tariami ilgesni nei lietuviy vilnieciy.

kinta- lietuviai statistinis skirtumo rusai / lenkai

masis X (ms) X+s(ms) reikSmingumas X (ms) X + 5 (ms)
/i/ 62 45-79 xxE 85 61-109
Ju/ 68 52-84 xork 90 71-109

5 lentelé. Kirc¢iuoty zZodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai lietuviy bei rusy ir lenky vilnie-
¢iy kalboje (ia ir toliau esanciose lentelése X + s Zymi intervalg, kurio apatiné riba nustaty-
ta i$ kintamojo varianty santykinio daznumo vidurkio X atémus standartinio nuokrypio

s reikSme, o virsutiné riba apskaiciuota prie santykinio daznumo vidurkio Sig reiksme
pridéjus; ar esama statistiSkai reikSmingo skirtumo tarp grupiy, vertinta Stjudento t-testu;

*** rodo, kad skirtumas statistiskai reikSmingas p < 0,001 lygmeniu)

Net ir nustacius, kad zodzio galo balsiy ilginimas galéty buiti laikomas rusy ir
lenky kilmés vilnieciy tarties pozymiu, lieka neaisku, ar lietuviy vilniec¢iy kalboje
ilgesniy balsiy radosi dél tiesioginiy kontakty su Siomis kalbomis. | §j klausima gali
padéti atsakyti misrioje Seimoje augusiy vilnieciy tarties analize.

3.3./i/, Ju/ TRUKMES RODIKLIAI MISRIOJE SEIMOJE AUGUSIU VIL-
NIECIU KALBOJE. MiSrioje Seimoje augusiy informanty /i/, /u/ vidutiné trukmé
kirc¢iuotame zodzio lygi atitinkamai 63 ir 70 ms. /i/, /u/ standartiniai nuokrypiai ir
variacijos koeficientai skiriasi nezZymiai ir atskleidZia panaSias vartosenos tendencijas.
Nuo vidutinés trukmeés /i/ variantai nutole bemaz tiek pat, kiek ir /u/ : /i/ — + 14 ms,
/u/ — £ 16 ms. Be to, tiek /i/, tiek /u/ trukmé itin varijuoja, todél ir trukmeés reiksmiy
sklaida aplink vidutine reiksme didelé (tai rodo 20 proc. virSijantys ir /i/, ir /u/ varia-
cijos koeficientai).

kintamasis n X (ms) s (ms) cv (%)
i/ 198 63 14 22
u/ 199 70 16 23

6 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai misrioje Seimoje augusiy vilnie-
¢iy kalboje

Lietuviy kalbotyros normatyvinéje tradicijoje Vilniaus kalba ir vilnie¢iy kalbétojy
miSrumas asocijuojamas su didesne kalbiniy varianty jvairove ir todél vertinamas
neigiamai, taciau Sio tyrimo duomenimis, biitent lietuviy, o ne misrios kilmés vilnie-
¢iy tartis iSsiskirty didesne trukmés varianty jvairove — lietuviy /i/, /u/ sklaida aplink
vidutinés trukmeés reikSme didesné (nors ir nezZymiai, jy variacijos koeficientai virsi-
ja misrios kilmés informanty variacijos koeficientus).

Misrioje Seimoje augusiy informanty tartis atskleidzia tokia pat /i/, /u/ trukmeés ir
amziaus kategorijos koreliacija kaip ir lietuviy informanty tartis — statistiskai reiks-
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mingai dazniau ilgesnius balsius taria vyresni informantai. Be to, vyresniy vilnieciy
tartis vienalytiskesné — juy kalboje /i/, /u/ varianty trukmés reiksmeés ne tik didesnés,
bet ir panasSesnés tarpusavyje. Tokias iSvadas leidZia daryti 20 proc. virSijantys jau-
nesniy informanty ir 20 proc. ribos nesiekiantys ar su ja sutampantys vyresniy in-
formanty variacijos koeficientai.

kinta- .. . _ statistinis skirtumo
. amziaus grupé n X (ms) s (ms) cv (%) .

masis reik§mingumas
18-49 m. 137 59 13 22

/i/ 1849 m.  *** 50+ m.
50+ m. 59 71 12 20
18-49 m. 138 68 16 24

/ua/ 18-49 m. ** 50+ m.
50+ m. 59 74 13 18

7 lentelé. Kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai jaunesniy ir vyresniy misrioje
Seimoje augusiy vilnieciy kalboje (*** rodo, kad skirtumas statistiskai reiksmingas p < 0,001,
** —p < 0,01 lygmeniu)

Didéjant misrioje Seimoje augusiy informanty amziui augty ir jy vartojamy /i/,
/u/ varianty trukmé. Tokig iSvada leidZia daryti gauta teigiama tiesiné Pearsono
koreliacijos koeficiento reiksmé. Tiesa, vyresnio amziaus ir didesnés trukmeés rysys
ilieka silpnas, bet stipresnis nei tarp lietuviy. Sio koeficiento reik§meés i$sidésto ne
tarp 0 ir 0,2, kaip nustatyta lietuviy informanty grupéje”, o tarp 0,2 ir 0,4: 7, = 0,365
(p = 0,000 < 0,01), r,,= 0,207 (p = 0,003 < 0,01).

Kaip ir lietuviy, misrioje Seimoje augusiy informanty tariamy /i/, /u/ trukmeé is-
ryskina tradicing ir Siuolaikiska veikla reprezentuojanciy kalbétojy tarties skirtumus:
ilgesni abiejy kintamuyjy variantai fiksuojami tradicinése pramonés ir gamybos srity-
se dirbanciy informanty kalboje, trumpesnius vartoja Siuolaikiska paslaugy veikla
uzsiimantys informantai”’. Vis délto greiciausiai dél palyginti mazos tiriamosios im-
ties statistiskai labai reikSmingus skirtumus veiklos grupése atskleidé tik /i/ trukmeés
vidurkis: gamyboje ir pramonéje dirbanciy vilnieciy kalboje /i/ trukmeés vidurkis 9 ms
didesnis nei paslaugas teikianciy vilnieciy, /u/ Sis skirtumas sudaro 5 ms.

kinta- . . B statistinis skirtumo
. veiklos tipas n X (ms) s (ms) cv (%) Y .

masis reik§mingumas
tradicineé 40 71 15 21

/i/ tradiciné =~ *** Siuolaikiska
Siuolaikiska 128 62 13 21
tradiciné 40 75 15 20 . .

fu/ — — tradicine / Siuolaikiska
Siuolaikiska 129 70 16 23

8 lentelé. Kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai skirtinga veikla vykdanciy
misrioje Seimoje augusiy vilnieciy kalboje (*** rodo, kad skirtumas statistiskai reikSmingas

p < 0,001 lygmeniu, pasvirasis britksnys / reiskia, kad néra statistinio skirtumo [p > 0,05])

70 Plg. Cidirkaité 2018, 75. 71 Plg. Cidirkaité 2018, 76.
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Kaip ir lietuviy, misrioje Seimoje augusiy kalbétojy statusas neturi statistiskai reiks-
mingos jtakos kiréiuotame zodzio gale tariamy balsiy trukmei”. Zemo socialinio
statuso informantai /i/, /u/ taria kiek ilgesnius nei auksto statuso (/i/ trukmés vidurkiy
skirtumas Zzemo ir auksto statuso informanty kalboje yra lygus vos 1 ms, /u/ — 4 ms),
taciau Sie skirtumai reikSmingai skirtingo statuso kalbétojy tarties nediferencijuoja,
taigi ir apskritai jy statuso nenurodo. Zinoma, negalima atmesti tikimybés, kad i ty-
rimg jtraukus daugiau informanty ir tiriamaja imtj sudarant i$ daugiau ju vartojamuy
varianty iSryskéty didesni ir galbtit jau statistiskai reiksmingi balsiy trukmeés skirtumai.

kinta- statusas (darbo B statistinis skirtumo
. L n X (ms) s(ms) cv(%) .

masis pobudis) reik§mingumas

. Zemas 79 65 15 23 . .

fi/ . zemas / aukstas
aukstas 89 64 13 20
Zemas 80 73 16 22 . .

fu/ - zemas / aukstas
aukstas 89 69 15 22

9 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai auksto ir Zemo statuso misrioje
Seimoje augusiy vilnie¢iy kalboje (pasvirasis briiksnys / reiSkia, kad néra statistinio skirtu-
mo [p > 0,05])

Misrioje Seimoje augusiy dvikalbiy informanty kirciuotame zodzio gale vartojami
variantai, nors ir neZymiai, bet ilgesni nei to paties statuso lietuviy. Zemo statuso
lietuviy kalboje /i/ trukmés vidurkis yra 63 ms, /u/ — 68 ms”, misriy informanty
kalboje jis atitinkamai lygus 65 ir 73 ms. Auksto statuso lietuviy informanty kalboje
/i/ trukmés vidurkis — 61 ms, /u/ — 68 ms™, misrioje Seimoje augusiy — 64 ir 69 ms.

Dvikalbiy informanty grupéje iSryskéjo statistiSkai reikSmingas (p; < 0,01 ir
Py < 0,05) vyry polinkis vartoti /i/, /u/ variantus, kuriy trukmeés vidurkis didesnis
nei motery: vyry /i/ vidutiné trukmeé — 66 ms, /u/ — 73 ms, motery — atitinkamai 61
ir 67 ms. Toks pat polinkis buvo pastebétas ir lietuviy vilnieciy kalboje, taciau be
statistinio skirtumo”: vyry /i/ vidutiné trukmeé lygi 63 ms, /u/ — 68 ms, motery —
atitinkamai 60 ir 66 ms.

Kaip keistysi statistinis skirtumo reik§mingumas padidinus misriy Seimy infor-
manty ir Siam tyrimui aktualiy ju vartojamy varianty skaiciy, nezinoma. Gali biti,
kad balsiy trukmé dvikalbiy vilnieciy kalboje ir toliau funkcionuoty kaip ju lyties
zymiklis, arba priesingai — daugiau kalbos duomeny isryskéjusius lyciy tarties skir-
tumus niveliuoty. Sio tyrimo duomenys leidzia kelti tolesniais tyrimais tikrinting
prielaida, kad tarp vilnieciy balsiy trukmeés ir (vyriskosios) lyties kategorijos visgi
esama rysio: kaip matyti, miSriy Seimy vilnieciy grupéje /i/, /u/ trukmé funkcionuo-
ja kaip lyties Zymiklis, o lietuviy vyry ir motery tartj ji statistiskai reikSmingai dife-
rencijuoja, jei lytis susiaurinama papildomomis socialinémis kategorijomis (pavyz-

72 Plg. Cicirkaite 2018, 77. 74 Cidirkaite 2018, 77.
73 Cidirkaite 2018, 77. 75 Cidirkaite 2019, 105.
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dziui, amziaus)”. Prielaida, kad vilnie¢iy kalbinéje bendruomenéje esama ilgesniy
varianty ir vyriskosios lyties rysio, sustiprinty etnografinio Vilniaus paaugliy kalbos
tyrimo rezultatai”. Nustatyta’, kad ilgesni variantai daznesni vaikiny, ypac ty, kurie
kategorizuojami gatvés vaikinais, kalboje ir yra vartojami kaip isteklius gatvés paaug-
liy socialinei tapatybei kurti”. Siejamas su gatvés paaugliy stilistinémis praktikomis,
Vilniaus paaugliams ilginimas turi gatvés, miesto (Vilniaus), jégos, vyriSkumo, kie-
tumo, taip pat slavisSkumo® socialines reiksmes®'. Suaugusiyjy vilnieciy kalbos tyri-
muose nustatytas rysys tarp ilgesniy varianty ir vyriskosios lyties gali buti laikomas
uzuomina, kad vilnie¢iy paaugliy su ilginimu siejamos socialinés reiksmés néra lo-
kalios, o veikiau globalios — (kategorine) vyriskumo reiksme j ilginimo socialiniy
reikSmiy lauka jtraukia ir suaugusieji vilnieciai. Jy reikSmiy lauka taip pat sudaryty
kitos su kalbétojy socialinémis kategorijomis susijusios socialinés reikSmés vyresnis
amzius, tradiciné gamybos ir pramonés veiklos sritis, nelietuvis.

34: AR KALBU KONTAKTAI NUO VAIKYSTES VEIKIA BALSIU IL-
G UM A? Palyginus jvairiakalbiy vilnieciy /i/, /u/ trukmés rodiklius darytina iSvada,
kad vilnieciy kalbinéje bendruomenéje galima isskirti dvi kalbétojy grupes: lietuviy
bei lietuviskai kalbanciy rusy ir lenky. Misrioje Seimoje auge vilnieciai, kalbédami
lietuviskai, balsius taria tokios pat trukmeés kaip ir vienkalbiai gimtakalbiai lietuviai,
todel drauge su lietuviais sudaro ta pacia kalbétojy grupe. Be to, tarp lietuviy ir
misrios kilmés vilnie¢iy balsiy trukmes statistiSkai reikSmingo skirtumo nesama. O
Stai miSrioje Seimoje augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy balsiy trukmé skiriasi statis-
tiskai reikSmingai. Beje, tuo paciu p < 0,001 lygmeniu kaip ir lietuviy. Tai supranta-
ma — lietuviy kalba jiems yra tokia pati gimtoji kaip ir lietuviams.

kinta- lietuviai statistinis misrioje Seimoje  statistinis rusai ir lenkai
masis skirtumo auge skirtumo
reikSmin- reikSmin-
X (ms) X +s(ms) gumas X (ms) X *s(ms) gumas X (ms) X = s (ms)
i/ 62 45-79 / 63 49-77 o 85 61-109
fu/ 68 52-84 / 70 54-86 o 90 71-109

10 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai lietuviy, misrioje Seimoje
augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy kalboje (pasvirasis briksnys / reiskia, kad néra statisti-

nio skirtumo [p > 0,05], *** rodo, kad skirtumas statistiskai reikSmingas p < 0,001 lygmeniu)

Kad lietuviy ir misrios kilmés informantai priskirtini tai paciai grupei ir skiriasi
nuo rusy ir lenky kaip gimtasias kalbas vartojanciy vilnieciy, taip pat matyti paly-

76 Cicirkaite 2019, 106-107. 80 Ilginimo socialiniy reik§miy lauke slavis-
77 Cekuolyteé 2017. kumas randasi balsius ilginancius gatvés
78 Cekuolyté 2017, 164. paauglius apibiidinant kaip kalbancius
79 Cekuolyté 2017, 164. su rusisku ar lenkisku akcentu.

81 Cekuolyté 2017, 165.
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ginus ne tik jy vartojamy varianty vidutinés trukmeés rodiklius, bet ir intervalus,
kuriuose dazniausiai iSsidésto juy reiksmés. Lietuviy ir misriy vilnieciy intervalai kone
sutampa ir uzdengia vienas kitg. Apatiné rusy ir lenky intervalo riba labiau priarté-
jusi prie lietuviy ir misriy vilnieciy virSutinés ribos, o virsutiné — 20-30 ms virsija
lietuviy ir misriy vilniec¢iy virSutine riba. Kitaip tariant, rusai ir lenkai /i/, /u/ taria
didesnés trukmés nei lietuviy ir misrioje Seimoje auge vilnieciai, be to, ilgesnius
variantus jie taria nuosekliau.

Straipsnyje tikrinama prielaida, kad kalby kontaktai yra savaiminé priezastis,
kodél aktyvuojami ilgesni Zodzio galo variantai, paneigia lietuviy ir rusy bei lenky
déstomaja kalba mokykla lankiusiy misrioje Seimoje augusiy informanty kalbos duo-
menys. Nustatyta, kad mokyklos déstomoji kalba neturéjo jtakos misrioje Seimoje
augusiy vilnieciy tarciai. Lietuviy bei rusy ir lenky mokyklas lankiusiy informanty
/i/, lu/ trukmeés vidurkiai skiriasi vos 1 ms: mokykla lietuviy déstomaja kalba lankiu-
siy vilnieciy (ju buvo 14) /i/ trukmeés vidurkis lygus 63 ms, /u/ — 70 ms, rusy arba
lenky mokykla lankiusiy vilnieciy (i$ viso 6) — atitinkamai 64 ir 71 ms. Trumpiau
tariant, mokykla lietuviy ir nelietuviy déstomaja kalba lankiusiy informanty /i/, /u/
trukmes vidurkiai skiriasi bemaz tiek pat, kiek tarpusavyje skiriasi lietuviy ir mis-
rioje Seimoje augusiy informanty. Gali buti, kad toks tarties sutapimas galéjo rastis
misrios kilmeés vilnie¢iams /i/, /u/ kiekybinius pozymius konstruojant pagal gimtaja
lietuviy kalba. Be to, atrodo, kad taip linke elgtis jvairiy amziaus grupiy misrios
kilmés kalbétojai. Nustatyta, kad tik /i/ varianty trukmeé ir tik vienoje 45-54 m. am-
Ziaus grupéje statistiS8kai reikSmingai (p < 0,01) skiria lietuviy ir misrioje Seimoje
augusiy informanty tartj: lietuviy vilnieciy /i/ vidutiné trukmé lygi 58 ms, misrios
kilmés vilnieciy — 66 ms. StatistiSkai reikSmingas skirtumas Sioje amziaus grupéje
gali buti atsirades dél lietuviams vilnie¢iams nebtidingos palyginti nevariantiSkos
tarties Sioje amziaus grupéje (standartinis nuokrypis, kuris, kaip minéta, atskleidZia,
kiek vidutiniskai /i/ variantai nutole nuo trukmés vidurkio reiksmés, lygus 13 ms).

Priminsiu, kad straipsnyje aprasomam tyrimui atrinkti lietuviai ir misrioje Seimo-
je auge informantai reprezentuoja jvairias amziaus grupes (nuo 18 iki 55+ m.), o rusy
ir lenky — tik vyresnio amziaus (50+ m.). Taigi nusprendziau patikrinti, ar nustatyti
tiriamy fonetiniy varianty vartosenos désningumai yra universalus ir bty fiksuoja-
mi tai paciai 50+ m. amziaus grupei priskiriamy, bet skirtingas gimtasias kalbas ar
ju derinj vartojanciy informanty kalboje. Ar lyginant 50+ m. vilnieciy balsiy trukmeés
rodiklius vis tiek buity galima isskirti vilnieciy kalbinéje bendruomenéje esant dvi
kalbétojy grupes — lietuvius bei rusus ir lenkus?

Gauti rezultatai atskleidé, kad net ir vyresni vienkalbiai lietuviai ir misrioje Sei-
moje auge vilniediai priskirtini tai paciai lietuviy vilnieciy grupei ir kir¢iuotame
zodzio gale /i/, /u/ variantus taria statistiSkai reikSmingai trumpesnius nei rusai ir
lenkai (zr. 11 lentele). Taigi lietuviy ir misriy informanty tarties panasumas islieka.
Tiesa, Sioje amziaus grupéje skirtumai tarp lietuviy bei rusy ir lenky grupiy jau
mazesni: nors ir iSlaikydami tokj pat statistinj skirtumo reikSminguma, jie priartéja
prie rusy ir lenky informanty vidutinés trukmés rodikliy.
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kinta- lietuviai statistinis misrioje Seimoje statistinis rusai ir lenkai

masis skirtumo auge skirtumo
reik$min- reik§min-
X (ms) X +s(ms) gumas X (ms) X *s(ms) gumas X (ms) X s (ms)
fi/ 68 49-87 / 71 59-83 o 85 61-109
fu/ 71 54-88 / 74 61-87 ot 90 71-109

11 lentelé. Kirciuoty zodzio galo /i/, /u/ trukmés parametrai 50+ m. lietuviy, misrioje Seimoje
augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy kalboje (pasvirasis briksnys / reiskia, kad néra statistinio

skirtumo [p > 0,05], *** rodo, kad skirtumas statistiskai reikSmingas p < 0,001 lygmeniu)

Palyginus vidutinés trukmes rodiklius ir intervalus, kuriuose dazniausiai iSsidés-
to vilnieciy tariamy balsiy reikSmeés, iSryskéjo dar vienas reikSmingas lietuviy ir
misrioje Seimoje augusiy informanty tarties skirtumas: vyresniy nei 50 m. misrioje
Seimoje augusiy vilnieciy tartis vienalytiSkiausia, apimanti siauriausia balsiy trukmeés
intervalg. Jie dazniau nei to paties amziaus lietuviai bei rusai ir lenkai kirciuotame
zodzio gale taré panasesnés trukmeés balsius. Be to, Siy informanty /i/, /u/ vidutinés
trukmeés intervalo apatiné riba reik§mingai atsiskyré nuo lietuviy ir uzéme tarpine
pozicija tarp juy ir slavy. Vadinasi, dazniausiai misriis vilnieciai savo trumpiausius
/i/, Ju/ kir¢iuotame zodzio gale buvo linke tarti ilgesnius nei lietuviai ir trumpesnius
nei rusai ir lenkai. Vis délto ilgiausiy jy tariamy /i/, /u/ reikSmeés nuo lietuviy skiria-
si nezymiai: virSutiné riba intervalo, j kurj dazniausiai patenka miSrioje Seimoje au-
gusiy vilnieciy balsiy réiksmés, nuo lietuviy tos pacios ribos skiriasi keletu milise-
kundziy, o Stai nuo rusy ir lenky — ne maziau kaip 20 ms.

Lyginamoji analize taip pat atskleidé, kad Sioje amziaus grupéje misriems vilnie-
¢iams budinga gerokai mazesné /i/, /u/ trukmés amplitudé ir mazesnis tarties varian-
tiSkumas nei lietuviams vilnieciams: misriy vilnieciy kalboje skirtumas tarp didziau-
sios ir maziausios /i/ reikSmés lygus 52 ms, /u/ — 62 ms, lietuviy Sie rodikliai atitin-
kamai lyguis 80 ir 77 ms. Didziausia trukmés amplitude ir didziausiu variantiSkumu
i$siskiria rusy ir lenky informanty tartis — jy kalboje /i/ skirtumas tarp didziausios ir
maziausios reiksmeés sudaro 96 ms, /u/ — 87 ms.

Ar Sie vartosenos polinkiai iSlikty lyginant lietuviy ir misrioje Seimoje augusiy
informanty tartj kitose amziaus grupése, sunku prognozuoti. Vis délto Sio tyrimo
rezultatai neleidzia argumentuotai tvirtinti, kad lietuviy vilnieciy kalboje ilgesni
zodzio galo variantai aktyvuojami vien dél intensyviy kalby kontakty, — tokig prie-
laidg paneigia misrioje Seimoje augusiy vilnieéiy balsiy trukmés parametrai, kurie
rodo intensyvius kalby kontaktus kasdien kalbinéje interakcijoje patiriancius misrius
vilniecius lietuviskai kalbant panasiai kaip ir lietuviai. Tai leidzia teigti, kad Zodzio
galo ilginimo kilmeé néra tiesiog intensyviis kalby kontaktai.

O kuo skiriasi lietuviy, misrioje Seimoje augusiy ir rusy bei lenky vilnieéiy /i/, /u/
jtempimas kir¢iuotame Zodzio gale? Ar gali biti, kad nuo lietuviy nesiskirianti mis-
rioje Seimoje augusiy vilnieciy balsiy savaiminé trukme rodo kirciuotus Zodzio galo
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/i, lu/ ju kalboje esant jtemptesnius ir pasislinkus j aukstesnio pakilimo pozicija nei
lietuviy? Kitaip tariant, ar lenky ir rusy vilnieéiy balsiy trukmei neprilygstanti /i/,
/u/ trukmé atskleidzia miSrioje Seimoje augusius vilniecius mazesne trukme kom-
pensuojant didesniu jtempimu ir i$ tiesy trumpinant balsius? Ar ir vilnieciai rusai ir
lenkai /i/, /u/ taria ilgiausius, taciau nejtempciausius?

/i/, /u/ itempimo analizé atskleidé, kad vilnieciy kalboje kiréiuoto zodzio galo /i/,
/u/ trukmeé tiesiogiai susijusi su jtempimu, t. y. kuo ji didesné, tuo didesnis jtempimas
btdingas balsiui (zr. 12 lentelés duomenis).

kinta- lietu- statistinis skirtumo misSrioje Sei- statistinis skirtumo rusai

vt 82
yus masis viai  reikSmingumas moje auge reikSmingumas ir lenkai
) /i/ 361 * 413 * 423

vyrai

fa/ 375 403 e 537

i/ 324 ** 414 . 656
moterys

[u/ 361 o 504 o 549

12 lentelé. Kir¢iuoty zodzio galo /i/, /u/ jtempimo indeksai lietuviy, misrioje Seimoje augu-
siy bei rusy ir lenky vilnieciy vyry ir motery kalboje (lenteléje nurodomi skaiciai zymi
jtempimo indekso reikSmes; kuo jos didesnés, tuo kintamojo variantai jtemptesni; skirtu-
mas tarp formanciy reiksmiy vidurkiy nustatytas MANOVA; *** rodo, kad skirtumas

statistiskai reikSmingas p < 0,001, ** — p < 0,01, * — p < 0,05 lygmeniu)

Nors lietuviy ir misrioje Seimoje augusiy vilnieciy /i/, /u/ trukmé statistiskai reiks-
mingai nesiskiria, skiriasi juy jtempimas — jtemptesnius juos taria misrioje Seimoje
auge vilnieciai. Taigi vargu ar galima tvirtinti, kad didesnis jtempimo indeksas rodo
misrioje Seimoje augusius vilniecius ne nepailginant balsiy iki rusy ir lenky, bet
patrumpinant juos iki lietuviy tariamy /i/, /u/ trukmés. Sios prielaidos nepagrindzia
ir rusy bei lenky kiréiuotame Zodzio gale tariamy /i/, /u/ jtempimo indeksai: kitaip
nei buvo galima tikétis, rusy ir lenky kalboje /i/, /u/ tariami jtempciausi.

Tiesioginis balsiy trukmés ir jtempimo rysys rodo, kad jtempimas funkcionuoja
kaip jvairiomis gimtosiomis kalbomis kalban¢iy vilnieciy grupiy indikatorius. Vis
délto nereikéty is akiy isleisti fakto, kad Siame straipsnyje apraSomame tyrime /i/,
/u/ jtempimo indeksai apskaiciuoti operuojant nenormalizuotomis formanciy reiks-
mémis, todél gali biiti lygintini tik salygiSkai — operuojant nenormalizuotomis reiks-
mémis nustatyti jtempimo skirtumai gali buti atsitiktiniai, t. y. nulemti besiskirianciy
kalbétojy balsiy spektry. Norint neutralizuoti kalbétojy anatominiy savybiy lemiamus
formanciy reikSmiy skirtumus, pravartu naudotis normalizuotais formanciy reikSmiy
duomenimis. Tai — biisimo tyrimo darbas.

82 Vyry ir motery tarties duomenys pateikia- spektry skirtumams jtakos turi ir mazes-
mi atskirai, nes yra zinoma, kad ,balsiy nis motery rezonatoriaus dydis” (Jarosla-
spektras priklauso nuo konkretaus kalbé- viené 2015).

tojo, be to, vyry ir motery istarty balsiy
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Jau zZinome, kad kalby kontaktai néra savaiminé priezastis, kodél kiré¢iuotame
zodzio gale fiksuojami ilgesni /i/, /u/ variantai. Taciau kokios trukmeés /i:/, /u:/ kir-
¢iuotame zodzio gale taria lietuviy, misrioje Seimoje augusiy ir rusy bei lenky kilmés
informantai? Ar juy kalboje esama esama /i/ — /i:/ ir /u/ — /u:/ trukmés kontrasto? Ar
labai skiriasi lietuviy ir rusy bei lenky /i:/, /u:/ trukmé?

IS visy Siame tyrime dalyvavusiy 66 informanty suformuota kontroliné 12 infor-
manty grupé. | ja jtraukti visi 50+ m. vyrai: penki is juy — lietuviai, keturi — misrioje
Seimoje auge, trys — rusy ir lenky kalbas kaip gimtasias vartojantys vilnieciai. IS
kiekvieno ju kalbos atrinkta po 10 /i:/, /u:/ varianty ir instrumentiskai tirta, kokia ju
trukmeé ir kiek ji skiriasi nuo /i/, /u/ trukmés. IS viso papildomai matuota 240 varian-
ty trukme (12 kalbétojy x 2 kintamieji x 10 pavartojimo atvejy).

Palyginus /i/ — /i:/ ir /u/ — /u:/ trukmés rodiklius 50+ m. lietuviy, misrioje Seimoje
augusiy ir rusy bei lenky informanty vyry kalboje, paaiskéjo, kad visose trijose gru-
pése /i/ — /i:/ ir /u/ — /u:/ santykiné reiksmé yra didesné uz 1 (zr. 13 lentelés duomenis).
/i:/ trukmés vidurkis virsija 90 ms, /u:/ — 100 ms.

informanty fil fi:/ santykiné fu/ fu:/ santykiné
grupe X s X s trukmeé X s X s trukmeé
lietuviai 68 19 92 20 1:14 71 17 104 18 1:1,5
misrioje Seimoje auge 71 12 92 16 1:1,3 74 13 105 19 1:14
rusai ir lenkai 85 24 93 16 1:1,1 9 19 107 20 1:1,2

13 lentelé. Kirc¢iuoty zodzio galo /i/, /i:/, /u/, /u:/ trukmés parametrai 50+ m. lietuviy, mis-
rioje Seimoje augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy vyry kalboje (X ir s reikSmés nurodomos
milisekundémis; santykiné trukmé apskaiciuota /i:/ trukmés santykinio daznumo vidurkio

X reikSme padalijus i$ tokios pat /i/ reikSmés, /u:/ —is /u/)

Vadinasi, nors jprastai teigiama®, kad dél rusy ar lenky kalby jtakos vilnieciy
kalboje fiksuojama balsiy opozicijos trumpasis—ilgasis neutralizacija®, sio tyrimo duo-
menys tokio teiginio nepatvirtina — net ir nedideli trumpuyjy ir ilgyjy kintamyjy va-
rianty trukmés skirtumai yra statistiskai reiksSmingi (zr. 14 lentelés duomenis).

Statistiskai reikSmingai besiskiriantys /i/ - /i:/ ir /u/ - /u:/ trukmeés vidurkiai rodo,
kad lietuviai vilnieciai kir¢iuotame zodzio gale trumpuosius balsius skiria nuo ilgy-
ju. Taigi nors kai kurios /i/ ir /i:/, /u/ ir /u:/ reikSmés gali susikirsti, t. y. patekti j ta
pati trukmeés intervala, kirc¢iuoty trumpujy zodzio galo balsiy ilginimas iki ilguju /i:/,
/u:/ budingas ne lietuviy vilnie¢iy makrogrupéms, ne stambiosioms makrosocialinéms
kalbétojy kategorijoms apskritai, bet pavieniams kalbétojams. [domu, kad skirtuma
tarp trumpujy ir ilgyjy balsiy realizuoja ir dvikalbiai miSrioje Seimoje auge vilnieciai,

83 Be kity, Grumadiené 1989, 294. puju ir ilgyjy balsiy opozicija ir Pelesos

84 Plg. analogiskus Cekmono teiginius apie lietuviy kalboje. Reiskinj, kai vietoj etimo-
baltarusiy kalbos jtaka Baltarusijoje esan- logiskai ilgojo garso pradedamas tarti
¢ios lietuviskos Pelesos salos lietuviy kal- trumpasis, Cekmonas vadina opozicijos
bai (Cekmonas 2018 ['1980], 405). Anot jo, degradacijos pradzia (Cekmonas 2018
dél baltarusiy kalbos jtakos nyksta trum- ['1980], 405).
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mrorman 1 Sstatistinis SKir- 1. u, statistinis SKir- u:
inf ty // tatistinis ski // // tatistinis ski //

grupé — tumoreikSmin- — tumo reikSmin-

X (ms) gumas X (ms) x (ms) gumas X (ms)
lietuviai 68 ok 92 71 ok 104
misrioje Seimoje auge 71 *HE 92 74 xAE 105
rusai ir lenkai 85 * 93 90 ** 107

14 lentelé. Kirciuoty zodzio galo /i/, /i:/, /u/, /u:/ trukmés ir juy statistinio skirtumo reikSmin-
gumo parametrai 50+ m. lietuviy, misrioje Seimoje augusiy bei rusy ir lenky vilnieciy vyry
kalboje (ar esama statistiSkai reikSmingo skirtumo tarp /i/ — /i:/ ir /u/ - /u:/ trukmés santyki-

%

nio daznumo vidurkiy, vertinta Stjudento t-testu; rodo, kad skirtumas statistiskai reiks-

mingas p < 0,001, ** - p < 0,01, * — p < 0,05 lygmeniu)

ir lietuviskai kalbantys rusai ir lenkai. Tiesa, pastaryjy kalboje balsiy opozicija trum-
pasis—ilgasis kiek silpnesné. Turint galvoje fakta, kad slaviska balsiy sistema grindzia-
ma balsiy opozicija kir¢iuotas—nekirciuotas®, galima kelti prielaida, kad rusy ir lenky
kalbas kaip gimtasias vartojantiems nelietuviams vilnie¢iams lietuviy kalbos balsiai
yra tape atskaitos tasku kalbant lietuviskai, todél ju kalboje regima lietuviy kalbai
jprasta trumpuyjy ir ilgyjy balsiy opozicija.

4.15VADOS IR DISKUSIJA. Siame straipsnyje tikrintas ypac¢ normatyviniams
tekstams jprastas teiginys, kad lietuviy vilnieéiy balsiy ilgumas kirc¢iuotame Zzodzio
gale yra kontakty su slavy kalbomis ir kalbétojais padarinys.

Tyrimas parodé, kad kirc¢iuoto Zodzio galo balsius ilgiausius taria rusai ir lenkai.
Ju /i/, /u/ kiréiuotame zodzio gale yra 20 ms ilgesni nei lietuviy ar misrioje Seimoje
augusiy vilnieciy. MiSrioje Seimoje augusiy vilnieciy vidutineé /i/, /u/ trukmé kirciuo-
tame Zodzio gale statistiskai reikSmingai nesiskiria nuo lietuviy. Lietuviy ir misrioje
Seimoje augusiy informanty grupése esama panasios socialinés koreliacijos — ilgesni
variantai biidingesni vyresniems, gamybos ir pramonés srityje dirbantiems kalbéto-
jams. Né vienoje i$ Siy grupiy balsiy trukmé nenurodo socialinio statuso — néra sta-
tistiSkai reikSmingo skirtumo tarp auksto ir Zemo statuso kalbétojuy /i/, /u/ trukmeés.
Kitaip sakant, tyrime iSskirtos trys kalbétojy grupés pagal kirciuoty zodzio galo
balsiy trukme tesudaro dvi - lietuviy gimtakalbiy (j Sia grupe jeina tiek vien lietuviy,
tiek lietuviy ir dar kuria slavy kaip gimtaja kalbantys vilnieciai) ir lietuviskai kal-
banciy rusy ir lenky — grupes.

Straipsnyje apraSytas tyrimas taip pat atskleideé, kad vilnieciy kalboje kirciuoto
zodzio galo /i/, /u/ trukmé tiesiogiai susijusi su jtempimu: nors lietuviy ir misrioje
Seimoje augusiy vilnieciy /i/, /u/ trukmé statistiskai reikSmingai nesiskiria, skiriasi ju
jtempimas — jtemptesnius juos taria misrioje Seimoje auge vilnieciai. Tokie /i/, /u/
jtempimo analizés rezultatai nepatvirtina prielaidos, kad nuo lietuviy nesiskirianti

85 Cekmonas 2018 ['1980].
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misrioje Seimoje augusiy vilnieéiy balsiy savaiminé trukmé rodo kirciuotus Zodzio
galo /i/, /u/ ju kalboje esant jtemptesnius ir pasislinkus j aukstesnio pakilimo pozici-
ja nei lietuviy, todél ir tariamus mazesnés trukmeés, nei juos taria rusai ir lenkai.
Statistiskai reikSmingai besiskiriantys /i/ — /i:/ ir /u/ — /u:/ trukmés vidurkiai taip pat
leidZia paneigti lietuviy kalbotyroje jsitvirtinusia nuostata, kad visi vilnieciai ilgina
trumpuosius balsius kir¢iuotame Zodzio gale. Skirtuma tarp trumpuyjy ir ilgyjy balsiy
realizuoja ne tik lietuviai, bet ir dvikalbiai misrioje Seimoje auge vilnieciai bei lietu-
viskai kalbantys rusai ir lenkai, ir tik pavieniai /i/, /u/ variantai patenka i ta pati
trukmeés intervala kaip ir /i:/, /u:/.

Apibendrinant galima pasakyti, kad ZodZio galo ilginimo genezés tyrimas panei-
gia prielaida, kad zodzio galo ilginimo kilmé yra tiesiog intensyvis lietuviy kontak-
tai su rusy, lenky ar kity Lietuvos tautiniy mazumy kilmés kalbétojais slavais. Aisku
viena — slavy kalbos, biddamos negimtosios lietuviams arba btidamos tik viena i$
gimtyjy misrioje Seimoje augusiems vilnieciams, savaime nedaro jtakos kirciuoto
zodzio galo /i/, /u/ trukmei. Jei vadinamasis kir¢iuoto Zodzio galo ilginimas plisty
per intensyvy tiesioginj kalby kontakta, jis veikiausiai nebtuity toks retas Vilniaus
kalbos faktas. Manytina, kad reikety ieskoti kity kalby kontakty tipy Zodzio galo
balsiy ilginimui paaiskinti. Ateityje galima kelti bent porag hipoteziy, kaip lietuviy
vilnie¢iy Zodzio galo ilginima galéjo paveikti kalby kontaktai. Abi jos susijusios su
nelietuviSka ilginimo geneze. Galima kelti klausima, ar ilginimas galéjo rastis Seimo-
je lietuviskai nekalbéjusiems vilnie¢iams per kelias kartas peréjus nuo nelietuviy prie
lietuviy kaip individo ir Seimos kalbos XIX a. pabaigoje ar XX a. pirmoje puséje.
Tokiu atveju dalis lietuviy vilnieciy balsiy ilginima galéjo paveldéti kaip tarties nor-
ma. Taip pat gali bati, kad ZodZzio galo ilginimas atsirado ir kaip socialinés grupés
nario tapatybés rodiklis pokariu, ypac tarp pramones srities darbininky. Pokario
metais vykdant intensyviag gamykly ir fabriky plétra ir rusifikacija, j Vilniy atkelta
daug rusy kilmés ir rusiskai kalbanciy darbininky®. Kalbédami lietuviskai, jie vei-
kiausiai ilgino zodzio galo balsius, ir tokia tartis galéjo tapti vidiniu grupés kodu.

Stipresnés sasajos su vyresnio amziaus, tradicing veikla vykdandiais kalbétojais,
be kita ko, dazniau vyrais, rodo ZodZio galo balsiy ilginima esant susijusj su jvairio-
mis kalbétojy socialinémis tapatybémis ir formuojant jvairiy socialiniy reiksmiy lau-
ka. Bidamas socialiai reikSmingas ir dalyvaudamas socialiniy reikSmiy kiirimo pro-
cesuose, ilginimas Siandieniniams vilnie¢iams tampa ne i$ vartosenos drauge su
vyresnio amziaus kalbétojais nueinanciu ir i$ negimtakalbio kalbéjimo kylanciu, bet
tiesioginéje kalbingje interakcijoje kaskart perkuriamu ir jprasminamu gyvybingu
reiskiniu. Vilniaus paaugliy asocijuojamas su gatvés kultiira®, o suaugusiesiems
vilniec¢iams, be kita ko, keliantis miestiecio ir vilniecio asociacijas, siejamas su auks-
¢iausiomis vertémis®, Siomis dienomis zodzio galo ilginimas gali buti miestietiSkos
kilmés, todeél kalbant gimtakalbiams lietuviams laikytinas prestiziniu ir funkcionuo-
ja kaip kalbétojo miestietiSkumo ir vilnietiSkumo nuoroda.

86 Stravinskiene 2014, 50. ss Cicirkaite 2017.
87 Cekuolyté 2017.
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Ramuné Cicirkaité

IS THE DURATION OF VOWELS IN WORD ENDINGS

DETERMINED BY LANGUAGE CONTACT? A RIDDLE OF THE

PAST FROM THE PERSPECTIVE OF SEVERAL GENERATIONS

OF MULTILINGUAL RESIDENTS IN VILNIUS (DURATIONAL ASPECT)

Summary

This article attempts to verify the historically set axioms associated with the lengthen-
ing of vowels in word endings and its origin that are still popular in the normative tradi-
tion of Lithuanian linguistics; first of all, it posits that language contact affects the duration
of vowels of Lithuanian mother tongue speakers in Vilnius and that lengthening of vowels
thus originates from Russian and Polish.

The article compares the pronunciation of three groups of Vilnius residents: 1) Lithuanian
(those who grew up in Lithuanian-speaking families), 2) bilingual (those who grew up in a
family where only one of the parents was Lithuanian and both Lithuanian and Russian / Po-
lish or another Slavic language were used) and 3) native Russian and Polish speakers. The
formulated hypothesis is that if longer endings occur in the speech of native Lithuanian
speakers because of the influence of Slavic languages, those respondents who grew up in
bilingual families and spoke Lithuanian and Russian or Polish at home would produce a
longer /i/ and /u/ than native Lithuanian speakers from monolingual Lithuanian families.

After comparative analysis of the stressed vowel duration in endings produced by re-
spondents of different ethnic and linguistic backgrounds, it became evident that language
contact was not the reason why native Lithuanian speakers produce not only short, but also

long vowel variants in word endings. The instrumental values of the vowel durations pro-
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duced by respondents who grew up in bilingual families were not significantly different
from those produced by those who grew up in families speaking only Lithuanian. Thus,
this feature is the same in the speech of both groups of respondents. Furthermore, the in-
strumental values of the vowel durations produced by respondents from these two groups
were significantly different from the values of the vowel durations produced by native
Russian or Polish speakers when speaking Lithuanian.

In conclusion, the investigation of the genesis of lengthening in the word ending has
disproven the assertion that ending lengthening originated from intense language contact
between Lithuanian and Russian, Polish, and other Slavic languages spoken by the ethnic
minorities of Lithuania. It is clear that the Slavic languages, which are non-native for Lith-
uanians or one of the native languages for Vilnius residents from bilingual families, do not,
on their own, influence the duration of stressed /i/ or /u/ in the word ending. If lengthening
of these vowels spread because of intense language contact, the occurrence of these length-
ened variants would not be as rare in Vilnius speech as it currently is. It is possible, how-
ever, that other types of language contact could explain the vowel lengthening in word
endings. In future research, there are two potential hypotheses that could explain how
language contact might have affected ending lengthening in the speech of Vilnius resi-
dents. They are both connected with lengthening by non-native Lithuanian speakers. One
might wonder whether lengthening could have originated when the ancestors of Vilnius
residents transitioned from speaking some Slavic language to speaking Lithuanian on an
individual or family level at the end of the 19™ century or in the first half of the 20" cen-
tury. In this case, some Vilnius residents could have inherited lengthening as a mother
tongue norm. It is also possible that lengthening in the ending originated as an indicator of
an in-group member identity in the post-World War II period, especially among workers in
the manufacturing industry. During that period, intense expansion of factories and russifi-
cation took place and many blue-collar Russian and Russian-speaking workers settled in
Vilnius. When speaking Lithuanian, they were probably producing longer vowel endings

and this pronunciation could have become an internal code of the group.
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