JURGITA GIRCIENE

Lietuviy kalbos institutas

LAIDU VEDEJAI APIE NEFORMALIA
KALBINE RAISKA ZINIASKLAIDOJE

1. IVADAS

Pastaruoju metu pasaulyje ir Lietuvoje intensyviai svarstomi vieSosios erdveés
privatéjimo ir Sio proceso sasajy su kalbos paprastéjimu, arba neformaliu
kalbéjimo stiliumi', klausimai (7r. Fairclough 1995; Hedin 2005; Nevins-
kaité 2006; Webster 2006: 168—208; Peciulis 2007: 198-204; Fiske 2008:
94-100; Marcinkeviciené 2009 ir kt.). Vieni i$ svarbiausiy vieSosios erdveés
kalbinio fono kiiréjy yra ziniasklaidos atstovai. Apie zurnalisty vartojamas
neformalios raiSkos priemones skirtingy nuomoniy yra pateike jvairiy sri-
¢iy tyréjai, tarp juy ir kalbininkai. Vieni iS jy, pagrindiniu geros viesSosios
kalbos kriterijumi tradiciskai laikantys taisyklinguma, neformalig kalbésena
interpretuoja kaip ziniasklaidos kalbos prastéjimg, nenorminius bendrinés
kalbos uzribio variantus. Kiti, j vieSajj diskursa zvelgdami i$ transformaci-
jas patiriancios liberaléjancios visuomenés ir mokytojo vaidmens atsisakan-
Cios bei draugisko dialogo su adresatu regimybe kuriancios ziniasklaidos
pozicijy, neformalia kalbésena sieja su komunikacijos efektyvinimu, gera
komunikacine kompetencija, padedancia ziniasklaidos atstovams kurti kal-
bamam laikotarpiui biidinga neformalaus bendravimo aplinka®.
Atsizvelgiant | tokia nuomoniy perskyra, tikslinga tirti, ka apie neforma-
lios raiskos skverbimasi j ziniasklaida mano patys jos atstovai. | §j klausima
méginama atsakyti remiantis TV ir radijo laidy vedéjy pozitrio j vieSaja
kalba ir kalbos politika tyrimo — projekto ,,Balty sociolingvistika (BALSOC):

Sociolingvistikos teorijoje neformalusis stilius, kaip bendravimo, o ne vartosenos srities
ypatybé, suprantamas kaip formaliojo stiliaus prieSpriesa (zr. Trudgill 1999: 117-128; pla-
Ciau apie Siy terminy ir jy jvardijamy savoky santykj su kitais panasius dalykus jvardijanciais
terminais, pvz., laisvoji vs oficialioji vartosena, ir jy apimtimi zr. Militnaité 2009: 40 ir tt.;
TamaSevicius 2010: 192).

Apie skirtingai kalbos paprastéjima interpretuojanciy tyréjy pateikiamus argumentus placiau
zr. Gir¢iené 2009: 299-232; TamasSevicius 2009; 2010 ir kt.
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kalbiné visuomenés savimoné Lietuvoje ir Latvijoje*’ — duomenimis, ap-
imanciais savos kalbinés kompetencijos vertinima, konkreciai — vartosenos
srities ir adresato jtakg zurnalisty kalbésenai. Tiriant atlikti 24 struktariniai
kokybiniai interviu su tipiskais (populiariais ir gerai zinomais) laidy vede-
jais — 32—42 mety vyrais. Nors tokia atranka apriboja rezultaty apibendri-
nima visiems ziniasklaidos atstovams, homogeniska imtis leidzia atskleisti
kuo didesne¢ nuomoniy jvairove vienoje grupéje, nepriklausomai nuo am-
Ziaus ir lyties (Nevinskaité 2009). Vieni i$ respondenty veda brandesnio
amziaus asmenims skirtas analitines laidas (ANALIT.), kiti yra populiariy
pramoginiy (POP) laidy, dazniau skirty jaunimui, vedéjai. Pazymétina, kad
skirstyti laidas pagal $§j kriterijy buvo sudétinga, todél si skirtis turéty bu-
ti vertinama su islygomis (Nevinskaité 2009). Pusé respondenty yra priski-
riami prie profesionaly — tai zurnalistai ar aktoriai, per studijas nuosekliai
mokyti kalbos ir kalbéjimo (PROE.), kiti sudaro vadinamyjy neprofesiona-
ly, neturinc¢iy zurnalistinio iSsilavinimo, studijy metu negavusiy nuodugnaus
kalbinio pasirengimo, grupe (NEPROE.).

Pagal minétuosius du kriterijus sudaryta imtis iS keturiy grupiy, kuriy
kiekvienai priklauso po Sesis laidy vedéjus. TV ir radijo (kaip vienos is
rySkiausiy vieSosios erdvés apraiSsky) laidy vedéjai Siame straipsnyje apra-
Somam tyrimui yra itin aktuali kalbétojy profesionaly grupé, nes jy kalbeé-
sena neabejotinai daro poveikj kalbos vartotojams apskritai. Be to, laidy
vedéjai, kaip zodzio profesionalai, yra kompetentingi samprotauti apie kal-
bos pokycius (plg. Nevinskaité 2009). Manytina, kad jy reiskiamos nuostatos
(skirtingai nei vadinamyjy ,naiviyjy” kalbos vartotojy), nors ir tirtos tie-
sioginiu metodu, galéty sietis su realigja kalbos vartosena viesojoje erdvéje
(zr. Vaicekauskiené 2010: 171).

2. MOTYVUOTOS ANTINORMOS POREIKIS

Vienu i§ respondentams pateikty klausimy, susijusiy su asmenine kalbine
kompetencija, siekta suzinoti, ar biina atvejy, kad vesdami laidas jie specia-
liai lauzyty bendrinés kalbos normas, ir galimas to priezastis. Apibendrintai
pasakytina, kad daugumas (20 i$ 24) laidy vedéjy teigia dél jvairiy priezas-
¢iy prireikus motyvuotai lauzantys kalbos normas (zr. 1 pav.).

*  Projekta vykdé Lietuviy kalbos institutas (2009 m.), rémé Valstybinis mokslo ir studijy
fondas.
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[ ] Motyvuotai lauzo normas [] Specialiai normy nelauzo

1 PAV. Laidy vedéjy pasiskirstymas pagal bendrinés kalbos normy (ne)lauzyma
vedamose laidose

2.1. Du i8S keturiy respondenty, pagal pirmine grieztai neigiama atsakymo
formuluote (Ne; Ne, as specialiai nelauzau) priskirty normy nelauzanciyjy
pogrupiui, toliau plétodami atsakymga prisipazjsta, kad labai retais (iSimti-
niais, pavieniais) atvejais komunikacijos procesui trukdancias normas ga-
lintys apeiti:

Ne. Ne. Nes sakau, vienintelis atvejis dél ,,Audros” buvo, tai Sitas. AS i§ tikryjy
stengiuosi, net jeigu skamba klaikiai ir a$ zinau, kad 90 procenty mano pazjstamy
tikrai taip nesakyty, nes jie tikrai neZino, kad taip turi bati*. [NEPROE ANALIT.]

Ne, as$ specialiai nelauzau. Specialiai tikrai nelauzau. O jeigu man reikia panaudot
tas zodis <...> draivas, kai néra lietuvisko atitikmens, <...> tai buna, kad tada ir
pasakau, ,kaip sako muzikantai, draivas® Tai gali buti, kad jmetu a$ ta patj slenga,
pries tai klausytoja, zitrova jspédamas, kad bus slengas, bet visiems tampa aiskiau
nuo to. [NEPROFE. ANALIT.]

Pastebétina, kad trys i$ keturiy respondenty, teigiantys savo laidose spe-
cialiai nelauzantys bendrinés kalbos normy, veda rimtesnio turinio, bran-
desnio amziaus adresatui skirtas analitinio pobtidzio laidas, reikalaujancias
formalesnés kalbinés raiskos. Du i$ juy priskirtini neprofesionaly pogrupiui,
kaip ir vienintelis, sakes tycia tikrai nelauzantis kalbos normy populiariyjy
laidy vedéjas. IS profesionaly pogrupiui priklausanciy respondenty tik vie-
nas saké nelauzantis kalbos normy — tai analiting formaliaja politiniy de-
baty laida® vedantis Zurnalistas (7r. 2 pav.).

Abu kir¢iavimo variantai dudra (1) ir audra (4) yra norminiai. (Red. pastaba). Cituojama
kalba netaisoma. — J. G.

Apie vadinamyjy visuomeninio pobtdzio pokalbiy laidy (ne)formalumo skirtj ir jos jtaka
neformaliy raiSkos priemoniy pasirinkciai placiau zr. Girc¢iené J. Nominatyviniai adre-
sato jvardijimai visuomeninius klausimus nagrinéjanciose pokalbiy laidose: sociolingvistinis
aspektas, 2010 (jteikta spausdinti Zmogus kalbos erdvéje).
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Populiariyjy Populiariyjy Analitiniy Analitiniy
laidy vedéjai laidy vedéjai laidy vedéjai laidy vedéjai
zurnalistai be zurnalisto zurnalistai be zurnalisto
issilavinimo iSsilavinimo

[ ] Lauzonormas [ Nelauzo normy ‘

2 PAV. Laidy vedéjy pasiskirstymas pagal bendrinés kalbos normy (ne)lauzymo

santykj su vedamos laidos pobtidziu ir issilavinimu

Tik nedaugelis (5 i$ visy 24) laidy vedéjy kalbos normy lauzyma sieja

su normy kokybe (trys i$ dvideSimties, prisipazinusiy ta daranciy nuosekliai,
ir du i$ keturiy, priskirty nelauzanciyjy pogrupiui). Tie respondentai tik
nesilaiko taisykliy, varzanc¢iy minties raiska, labai nukrypstanciy nuo, anot
vieno respondento, nusistovéjusios Snekamosios kalbos, liaudisky tradicijy:

su,

Man yra sunkiai suvokiama <...>, kodél, tarkime, tam tikri nusistovéje misy Sa-
lyje, musy Snekamojoje kalboje, dalykai, staiga <...> bandomi iSmusti <...>. AS
suprantu, kur yra, sakykime, slengas ir visokie kitokie dalykai, bet, tarkim, tos
pacios ,,Joninés“ Mes dabar turim sakyt ,Joninés” , bet ne ,Joninés” Bet visa
gyvenima visi saké ,,Joninés® Kam reikia keisti tokj dalyka? <...> Tai tokie daly-
kai man <...> atrodo <...> beprasmiski. Ir tikrai kartais galima remtis liaudies
iSmintimi ir padaryti tam tikra iSimtj. Tegul ,Joninés™ ir buna ,Joninés® o ne
,Joninés“®. [NEPROF. POP]

Normas lauzau <...>, nes kai kurios mintys, jeigu jas nori tiksliai iSreiksti, [pasa-
kytos] nebdutinai atitinka kalbininky nustatytas taisykles. <...> [dazniausiai] paklas-

tu kalbininky diktatui, nors ir ne visada sutinku. [NEPROE. ANALIT.| (dar zr.
pirmuosius du iliustracinius pavyzdzius)

Pastebétina, kad visi penki respondentai, motyvuota pazeidima siejantys
jy manymu, nekokybiska norma kaip komunikaciniu trukdziu, neturi

zurnalisto iSsilavinimo.

6

Abu kir¢iavimo variantai Joninés (2) ir Jéninés (1) yra norminiai. (Red. pastaba).
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2.2. Daugumas (19) respondenty motyvuoty antinormy vartojimo atvejus
sieja ne su paciy normy kokybe, o su bendrinés kalbos uzribio elementy
teikiama galimybe plésti efektyviai komunikacijai reikiamy kalbinés raiskos
priemoniy arsenala, t. y. perzengti vieno i$ geros kalbos reikalavimy —
taisyklingumo ribas, kad, pasitelke stilistiskai ekspresyvius kity kalbiniy
kody elementus, galéty suaktyvinti tam tikrai komunikacinei situacijai
reikiamus kitus geros, arba stilingos, kalbos segmentus — vaizdinguma,
gyvumg ir kt. (plg. Zuperka 2001: 9). Sios vyraujandios grupés nuomone
apibendrina vieno jos atstovo — zurnalisto iSsilavinima turin¢io responden-
to — citata:

Zurnalistika yra tam tikri stiliaus dalykai, ir jeigu tu naudoji kaZkokius ZodZius
samoningai, samoningai lauzai [taisykles] arba samoningai ne taip kirciuoji, tai,
mano galva, yra normalu. Cia maZai ka bendro turi su taisyklingumu kalbos,
¢ia daugiau stiliaus dalykai. [PROE. ANALIT,]

Laidy vedéjy, motyvuotai lauzanciy bendrinés kalbos normas, atsakymy
analizé atskleidé tam tikras bendresnes respondenty minimy neformaliyjy
zodyno ir prozodijos elementy vartojimo priezastis.

1) Motyvuota antinorma nurodoma kaip svarbi priemoné, leidzianti
geriau perteikti (laidoje kuriamy personazy) charakterius, pvz.:

Televizijoje kuriamam personazui <...> netaisyklinga kalba suteikia blogie-
¢io, <...> kvailio ar dar kazkokj jvaizdj. Nes juokingai <...> ir netgi kvailai
atrodyty, jeigu tas personazas, [pavyzdziui| banditas, <...>, kalbéty labai $varia
literattirine kalba. [PROE. POP]

AS vaidinu <...> berniuka, <...> ten tokio slengo... turbut ausys nulinkty,
nebuvo girdéje. AS kalbuosi: <...> ,Mes kepém, mama. — Ka jus kepét?“ A§,
aisku, sakau ,,blynus® ne ,blynus® <...> ,Vysiskai, vysiskai nebutina, kai myn-
kai tesla iSrinkti iS teslos kiausinio lakstus <...>. Brazylijoj taip valgo® <...>
Reikia visus zodzius blogai kirc¢iuoti dél to, kad pagal siuzeta <...> sesuo yra
moksliuké, <...> o brolis toksai truputj atsilikes, tai jis negali mokéti taisyklin-
gai kalbét. <...> Cia netgi charakterio bruozas, personazas toksai yra blogai
kalbantis, labai israiskingai, bet labai blogai. [PROF. POP/]

Filmus <...> keli tiktai Zmonés vercia gerai. Dél to, kad musy redaktoriai
labai nepaslankts yra. Tai, a§ manau, tokiose srityse kaip menas — kinas, li-
teratiira — lietuviy kalba yra labai prasta. Tai negyvy dialogy <...> situacija.
AS tose vietose <...> daug laisvesnis, nes tai yra visai kas kita. <...> iStisai
kalbantys personazai, kurie turi bait jtikinimai gyvi ir labai retai tu patiki tuo,
kas ten vyksta: jie yra mediniai tokie. [PROE. ANALIT.]
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2) Bendrinés kalbos standartui nepriklausancios raiSkos priemonés, pa-
vyzdziui, buitinés kalbos elementai, padeda vedéjams kurti neformalia
aplinka, griauna bendravimo barjerus, skatina tam tikroms laidoms (pokal-
biy Sou ir pan.) batina, ziurovy laukiama laidy dalyviy atviruma, pvz.:

Kartais auditorija reikia Sokiruoti lengvai tam, kad pritrauktum ja. [PROFE
ANALIT|

Sau leidi kazka, nes <...> tai, sakysim, sugriauna tam tikrus barjerus. [PROE. POP)]

3) Stilistiskai ekspresyvi motyvuota antinorma daznam laidy vedéjui
leidzia prireikus pabrézti mintj, taupesnémis priemonémis perteikti reikia-
ma konteksta, pvz.:

Manyciau, [leidzia] kazka pabrézti, <...> uzdéti loginj kirtj minties. [NERPOFE.
POP]

[Lauzau normas,] jeigu to reikia kazkokiam paradoksui pabrézt. [NEPROFE.
ANALIT.]

Kai kuriose situacijose, <...> susijusiose su zodziais arba kokia nors fraze, <...>
kuriuos istaré koks nors garsus asmuo <...>, tai gali buti, pavyzdziui, <...> pseu-
doseimo pirmininko ,,Ziniq“ personazo vartojamas ,nafik <...> ,purvasklaidé”
arba dar koks nors naujadaras, <...> kurie néra bendrinés kalbos, <...> kaip reis-
kinys jie <...> turi tam tikrus prasminius niuansus <...> ir gali perteikti visa
konteksta, vietoj to, kad aiskintum, kaip ten koksai politikas kokiam kontekste tai
pasaké, <...> tiesiog uztenka priminti tg patj viena zodj ir jisai auditorijai viska
pasako. [PROE. ANALIT.]

4) Neformalieji bendrinés kalbos uzribio elementai, zurnalisty nuomo-
ne, padeda kurti zitrovus prikaustantj bendraji ekspresyvy laidos fona, ja
gyvinti, ypa¢ — humoristiniais intarpais, pvz.:

AS turiu specifine laida rytine, kuri turi bat visy pirma linksma, nejpareigo-
janti, <....> cia turi but sveiko humoro labai daug ir jokiy stabdziy. Tai biina
visko, buna visko. [PROE POP)]

Jeigu reikalauja, pavyzdziui, kazkokio humoristinio pateikimo, kartais pade-
da <...> lauzyti kalbos taisykles. <...> vartoju jvairius zodzius nevartotinus.
[PROE. POP)]

Mano kolegé <...> susimalé kalbédama ir vietoj ,,verzliaraktis“ pasakeé ,,verz-
liarakStis* Tai man taip patiko, a¥ taip uZsikabinau, <...> visa ta laidg ir kar-
tojau: ,,na tai va, paimsime verzliarakStj* Kaip [normy lauZymo| pavyzdys tai
buty. [PROE. POP)]
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Pabréztina, kad motyvuotos antinormos poreikj respondentai sieja su
neformaliy raiskos priemoniy kokybe, tinkamumu tam tikram laidos for-
matui, atsakomybe sau ir adresatui (todél kartais neformali raiSka palydima
metalingvistiniy komentary), t. y. profesionalumu, pvz.:

Tai turéty skaniai nuskambéti. AS labai vengiu banaliy, gatviniy, paplitusiy daly-
ky, naudojamuy eteryje, nes jsivaizduoju, kad biitent eteryje esantys zmonés turé-
ty but pavyzdys, <...> jie dél to ten ir yra, nes kazkuo issiskiria is kity, jie pasi-
rengia, <...> tai, kas nuvalkiota, <...> zitrovui nebejdomu. [PROFE. POP.]

Tai jeigu reikalauja, sakykim, kazkoks laidos ar programos elementas, kad butina
jdeti kazkokj zemaitiska sakinj ar rusiska, ar kazka [panasaus]. [NEPROFE POP]

Jeigu kokia nors klaidg darai samoningai, tai turi bit pasiruo$es... Zmogus vis tiek
pastebés. Dauguma, dauguma atvejy auditorijai tai nepraslysta pro ausis. Ir tuo
atveju, tu turi turét maziausiai du paaiskinimus, <...> turét sau tada argumenta.
Ir aisku, tai turéty but argumentai svaras, <...> ar tu noréjai, sakykim, kazka su-
reikSmint labiau. <...> Vélgi, jeigu zargonizmas, jis paprastai uzklitina, uzklitina
dél to, kad jisai blina nejprastas, nestandartinis tai aplinkai, arba skamba nepazjs-
tamai kazkam kitam, galbit mtisy kaime kitaip sako... [NEPROFE. ANALIT.]

Apibendrinant atsakymus j klausima apie lauzomas bendrinés kalbos
normas, pasakytina, kad daugumas respondenty savus motyvuotos antinor-
mos atvejus vertina kaip samoninga, atsakinga, kompetencijos reikalaujan-
tj kalbinj zaidima, talkinantj efektyviai komunikacijai. [Zvalga apie tai, kad
normy lauzymas dazniau suvokiamas kaip stilistiné priemoné, o ne taisyk-
lingumo nepaisymas, dar labiau sustiprina faktas, kad visi imties dauguma
sudarantys respondentai, klausima apie samoninga normy lauzyma siedami
ne su normos kokybe, ne norma kaip kliuviniu (plg. 2.1), o kaip su bend-
rinés kalbos uzribio elementy teikiama papildoma galimybe plésti raiskos
diapazona, iS esmés ta patj teigé ir atsakydami j klausima dél ekspresyviy
raiskos priemoniy vartojimo.

3. EKSPRESYVIU RAISKOS PRIEMONIU POREIKIS

Ekspresijos teikianciy kalbiniy raiskos priemoniy poreiki, jy butinybe eteriui
liudija ir tai, kad | klausima dél ekspresyviy elementy — zodziy, tarp jy ir
naujadary, konstrukcijy ir pan., vartojimo laidose teigiamai atsaké beveik
visi respondentai. Pagrindinés kalbos ekspresinimo priemonés i$ esmés su-
tampa su minétomis atsakant j klausima apie normy lauzyma — jos dazniau-
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siai priklauso Zodyno posistemiui: minimi (savi) naujadarai, kity kalby ar
kity lietuviy kalbos atmainy (buitinés Snekamosios kalbos, slengo, tarmiy)
zodziai, reciau — frazeologija, tik kaip ekspresijos reiskikliai nurodomi jaus-
tukai ir istiktukai. Noriai zaidziama ir prozodijos elementais, pavieniais atve-
jais minimos sintaksinés raiskos priemonés. Toliau pateikiama keletas kon-
krecias ekspresinimo priemones atskleidzianciy respondenty atsakymuy:

Daugiau jaustuky gal. <...> [jie suteikia] sakykim, labai didelj nusistebéjima: ,,vo-
oou, bet tai néra ,vau, voou" — iSpuciant ora tas daroma, tai yra labai zavinga
pakartot. [PROFE. POP]

Meégstu ir Sokiruoti... Ir naujadary prigalvot, vietoj ,,viesnia — svecia“. [PROE POP]

Siaip tai yra juodas darbas sugalvoti ZodZius <...>. A, sakau, esu jvedes pora
naujadary ir zinau, ka tai reiSkia, kiek tu kankiniesi. Bet a$ gal labiau mégstu
naudot kazkokius tokius, kaip ,,susvilptas, nusvonktas®, visokius tokius, kas kartais
Sauna j galva, nezinau, i§ kur man ateina <...> Bet kartais tokiy iSsitrauki ir a$
labai mégstu tiems zodziams suteikti visai kita [reikSme], juos patupdyt j kita
konteksta visiskai. [NEPROFE. POP,]

Siais daZnai taip pat neformaliais, bendrinés kalbos uZribiui priskirtinais
kalbiniais iStekliais prireikus naudojasi visi populiariyjy laidy vedéjai ir
daugumas respondenty, vedanciy analitines laidas (trys i$ keturiy, nevar-
tojantys kalbos ekspresinimo priemoniy, paaiskino vesdami populiarias
laidas jy pasitelkdave). Neformaliy ekspresyviy raiskos priemoniy vartojima
respondentai sieja su humoru, naujumo efektu, emocingumu, taiklesne,
gyvesne mintimi, individualiu stiliumi, pvz.:

Na, jeigu tai Sarminga, bent jau man atrodo, kad tai turéty biti Sarminga.
[PROE POP]

Pasirenki savo kalbéjimo maniera, savo kalbéjimo stiliy — tai yra, kiekvienam
zmogui [reikia] sustiprinti individualuma. <...> Kaip ir a$ esu gyvas, tai ir kalba
gyva. [NEPROE. POP]

Kartais tam tikrose situacijose tai pagyvina kalba ir jneSa <...> sakykim, sveiko,
sveiko humoro. Kai kuriose situacijose tiesiog reikia vartoti tokius naujadarus,
bet vélgi neperzengiant riby. Viskam yra saikas <...> O kartais panaudoti kokj
nors naujadara ir, sakykime, paskaninti viena ar kita situacija, kodél gi ne? [NE-

PROF. POP]

Kad pagyvintum pacig minties iSraiska, <...> pailiustruotum emocija. [NEPROFE
POP]

Siekdamas kazka hipertrofuoti, paryskinti didelius skirtumus. [PROE. ANALIT.]
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Kad kalba buty taiklesné. <...> Darbas tuo ir zavus, kad kiekviena diena vis
ko nors naujo prikuri ir kita diena pamirsti. [NEPROFE. ANALIT.]

leskai kazkokio <...> aforistiSkumo... <...> Turi naujas, naujas kazkas suskam-
béti. <...> Aisku, kad visg laika sieki to, kad pasakius buty — o, ¢ia gerai!
[NEPROF. ANALIT,]

Atsakydami j klausima apie kalbos ekspresinima, respondentai ne tik
minéjo i esmés tas pacias kaip ir motyvuotos antinormos raiskos priemo-
nes, bet ir konkreciai vienas su kitomis siejo, pvz.:

Jeigu vaizde yra kazkas specifinio, tai kartais specialiai sugalvoji kazkokj spe-
cifinj zodj ar kazkaip sulauzai kazkokia norma. [NEPROFE. ANALIT.]

Bet, sakau, ir maksimaliai stengiamés neperzengti, pradékim nuo padorumo riby,
antra, kalbos kultaros. [NEPROE. POP)]

4. MOTYVUOTOS NEFORMALIOS RAISKOS
IR KOMUNIKACINES KOMPETENCIJOS SASAJOS

Taigi daugumui respondenty motyvuotas bendrinés kalbos normy lauzy-
mas yra tapatus kalbos ekspresinimui, iSraiskos priemoniy gausinimui ir
atvirksciai (plg. 2 ir 3 skyr.). Abu procesai suvokiami ne tik kaip laidos
vedéjo, bet ir kaip zitrovo ar klausytojo kompetencijos reikalaujantis,
samoningas, komunikacijos paveikuma skatinantis kalbinis intelektinis
zaidimas, o ne tyCinis ar atsitiktinis vadinamosios (pa)prastos kalbos var-
tojimas, nuleista kokybés kartelé. Toks laidy vedéjy pozitris sietinas su
gera komunikacine kompetencija, kuriai neformaliomis aplinkybémis bu-
tinas gebéjimas pereiti prie neformalaus bendravimo, taigi pasitelkti ir
neformalias raiskos priemones, zaisti kalba (plg. Hedin 2005: 60; Tamase-
vidius 2010). Zaismingumas, kalbinis Zaidimas apskritai yra laikomas post-
modernizmo epochos isskirtiniu bruozu (Hassan 1987, cit. i§ Lapéniené
2007; Lyotard 2010: 32).

[zvalgas apie atsakinga samoningg zaidima neformalia kalbine raiska dar
pastiprina respondenty atsakymai j kitus su svarstomuoju susijusius klau-
simus apie vieSojo ir privaciojo kalbéjimo skirtumus, to priezastis, taiky-
masi prie adresato. Visy respondenty teigiami atsakymai j klausima, ar
vesdami laidas jie deda pastangy kalbéti, neabejotinai rodo atsakomybe uz
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viesajj zodj. Budami eteryje daugumas saké galvojantys ne tik ka, bet ir
kaip kalba, nurodé tam pasirengiantys i$ anksto, pvz.:

AS labai galvoju. [PROE. POP)]

Jeigu yra tiesioginis eteris ar jraSas, tai tu visada galvoji, kaip kalbi. [NEPROF.
ANALIT|

Atsizvelgiant i tai, nattiralu, kad visi apklaustieji laidy vedéjai viesai kal-
bédami, palyginti su privacigja aplinka (nedaug / daugiau / labai daug; i8
nurodziusiy procentine raiska — 20, 30, 40 proc.), kei¢ia kalbésenos pobudi:
eteryje jie kalba taisyklingiau, sklandziau, zodingiau, estetiskiau. Skiriasi ne
tik vieSojo registro zodynas, bet ir sintaksé, prozodija — tartis, kir¢iavimas.

Nors biutinybe vieSai kalbéti taisyklingai, turéti tam reikiamy jgudziy
minéjo daugelis respondenty, bet tai siejo su vidiniu poreikiu, geros kalbos,
kurios sudedamoiji dalis yra taisyklingumas, komunikacine nauda. Tik pa-
vieniai respondentai (2 i§ 24) minéta ,.kokybiSkesnj“ vieSai vartojama koda
siejo su kalbos normos iSoriniu spaudimu, teigé turédami galimybe viesai
kalbéty (kiek) laisviau. Pastebétina, kad kalbos sistemos (labiau) varzomi
jauciasi, o ir apie taisyklinguma daugiau kaip apie siekiamybe kalba vadi-
namieji neprofesionalai — zurnalisto iSsilavinimo neturintys vedéjai (plg.:
Kai zmogus pradeda galvot, jisai praranda laisve i karto, nes zmogus yra
laisvas tada, kai jisai negalvoja, kada is jo liejasi viskas. O jeigu tu abejoji, tu
esi nepriprates kalbét taisyklingai, <...> tu kazkiek sunkiau reiski mintis [NE-
PROFE. ANALIT.]). Profesionalams tai jau turimas jgudis, pagrindas, kuriuo
remdamiesi jie gali siekti efektyvios komunikacijos — keisti koda, prireikus
pasitelkti nenorminj varianta ir pan.

Daugumas laidy vedéjy viesaja taisyklingesne, sklandesne, zodingesne,
estetiSkesne kalbéseng sieja su komunikacine kalbos, kaip bendravimo,
minciy raiskos, jvaizdzio kirimo priemoneés, funkcija, taigi ir su jos pada-
riniais — atsakomybe adresatui ir sau, kaip profesionalui, pvz.:

Tai yra pagarba auditorijai, j kurig tu kreipies. [PROE POP]

Cia, a§ manau, kad labiau yra <...> profesinés savigarbos klausimas. <...> pakvim-
pa viskas profesionalumu arba neprofesionalumu. [NEPROFE. POP)]

AS bent jau jsivaizduoju, kokj jvaizdj esu susiformaves. Naturalu, kad siekiant
iSlaikyti ta jvaizdj, reikia iSlaikyti ir <...> ta patj kalbos grozj. Nes priesingu atve-
ju is ,mersedeso” gali greitai tapti ,zaporozieciu® Tai yra labai lengva. Bet i8
»zaporoziecio® tapti vél ,mersedesu” yra sunkiau. [NEPROE POP)]
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Ne tik vieSoji ar privacioji erdvé, bet ir nevienodos viesojo kalbéjimo
aplinkybés dauguma respondenty skatina keisti kalbésena, derinti jg prie
skirtingo laidy formato, pvz.:

Kiekvienoj laidoj kitaip galiu kalbét. [PROE. POP,]

AS, dirbdamas jaunimo auditorijai <...> skirtoje laidoje, kalbu galbut siek tiek labiau
net ne atsipalaidaves, tiesiog maziau sukdamas galva apie tai, ka pasakysiu, <...>
galbut zodzius kitokius Siek tiek naudoju. Tarkim, jeigu a$ dirbu sporto laidoj,
susijusioj su sporto naujienomis, sporto jvykiais, <...> kalbét stengiuos kaip pa-
prastas sporto mégéjas, kalbét jo zodziais — néra suraSytas joks tekstas, i$ kurio ar
i§ suflerio skaityc¢iau, nes sporto mégéjas yra emocingas, Siek tiek, na, toksai pasie-
piantis galbut gergja to zodzio prasme. [PROFE. POP)]

Mano visos vedamos laidos <...> buvo tokios gana laisvo stiliaus <...>, kur netgi

i$ manes prasé tos kazkokios emocijos tam tikros ir ja palydinciy tokiy fraziy ar
zodziy, kurie galbuit néra bendrinés kalbos perlai. [PROE POP]

Skirtingas laidy pobtudis lemia ir skirtinga jy adresata: daugumas res-
pondenty teigé derinantys kalbésena prie laidoje dalyvaujanciy pasnekovy
ir numanomy laidos zitirovy, pvz.:

Zurnalistai turéty prisitaikyti prie painekovo. [NEPROE. ANALIT,]

Taip, noriu, kad mane pripazinty kuo daugiau klausytojy, ir jei tu busi perdém
taisyklingas, na, dalis tave atmes kaip nepatikima, pasikélusj, pona, nezinau...
Na, ypac¢ <...> mazesniy miesteliy zmoneés. Jie nori, kad su jais kalbéty kaip su
savu, dél to stengiesi jiem jtikt ir kalbi suprantamiau, suprantamesne jy kalba.
[PROE POP]

Skatina tai daryti aplinka, j kuria tu kreipiesi, tai yra auditorija. <...> jeigu moks-
leiviam, <...> kalbu vienaip, jiems labiau suprantamai, naudodamas daugiau jiems
labiau suprantamo humoro <...>. Jeigu <...> kalbu ten apie tam tikrus paminklus
gamtinius <...> zmoném solidiem, a8, aisku, kalbu Siek tiek kitaip. [PROE. POP,]

Priklauso, kas per zmogus, jeigu tu kalbini <...> kazkokj gerbiama visuomenés
asmenj, tu Siek tiek aisku stengies kalbét, jau kitaip, taisyklingai, <...> jpareigoja
statusas to svecio, galy gale pagarba jam. [PROE POP]

Toks laidy vedéjy pozitris rodo gera jy komunikacing kompetencija,
sietina su kalbéjimo akomodacija — adresanto kalbos prisitaikymu prie au-
ditorijos ar konkretaus pasnekovo (plg. Holmes 2008: 242—-243; Tamasevi-
Cius 2009: 139-141). Aprasytosios respondenty nuostatos taip pat rodo
galima gera sociolingvisting vedéjy kompetencija, sieting su gebéjimu va-
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rijuoti kalbine raiska, atsizvelgiant j diskurso pobtidj, neformaliomis aplin-
kybémis pasitelkti neformalias raiskos priemones (plg. Hedin 2005: 60;
Holmes 2008: 431—434; TamaSevicius 2010).

Tokie aprasomojo tyrimo, paremto projekto BALSOC medziagos dalimi,
susijusia su asmenine kalbine laidy vedéjy kompetencija, rezultatai siejasi
su kitais BALSOC duomenimis pagrjsty tyrimy rezultatais. Nustatyta, kad
daugumas respondenty pritaria neformalios raiskos vartojimui vieSumoje,
$ia nuomong labiausiai palaiko jaunimui skirty pramoginiy laidy vedéjai,
maziau — analitines visuomenines laidas akademinei auditorijai vedantys
respondentai (Vaicekauskiené 2010: 171). Esama keliy laidy vedéjy tipy:
laisviau kalba zaidziantys ,kuréjai®, o santuresni ,konstruktoriai® (Vaice-
kauskiené 2009: 20). Respondentai esama padétj suvokia kaip nattralia kal-
bos, gyvo organizmo, kaita, jzvelgia Siems pokyciams atviresnio standarto
poreikj, neformalios kalbinés raiskos sgsajas su laidos formatu, (adresato)
amziumi. Kai kuriy nuomone, kalbos skurdumas trukdo plétoti komunika-
ciskai efektyvy viesajj diskursa. Teigiamai vertinamos kiirybiskos kalbos
priemonés, padedancios plésti kalbos iSgales, skatinancios aktyvuma, o ne
kontroliuojamosios ir reguliuojamosios (plg. Nevinskaite 2009: 182—-184).

Projekto BALSOC medziaga paremti tyrimai atskleidzia vieSojo diskur-
so kuréjy nuostatas. Turint galvoje laidy vedéjy profesionaly pozitrj j kal-
ba kaip darbo jrankj, darytina prielaida apie tikétinas jy nuostaty sasajas su
realigja kalbésena (plg. Vaicekauskiené 2010: 171). Tai paremia ir keletas
naujesniy darby (Aleksandraviciaté 2010: 46 ir t. t.; Tamasevic¢ius 2010),
kuriuose nagrinéjama pavieniy projekte dalyvavusiy respondenty realioji
kalbésena: pirminiais duomenimis, laidy vedéjy nuostatos yra susijusios su
ju kalbos vartosena.

5. ISVADOS

Tipisky televizijos ir radijo laidy vedéjy poziurio — j 1) bendrinés kalbos
normy lauzymo priezastis, 2) kalbos ekspresinima, 3) viesojo ir privaciojo
kalbéjimo skirtumus, laidos formato ir adresato lemiama viesojo kalbéjimo
variantiSkuma — analizés rezultatai rodo, kad viesojo diskurso kuréjy nuo-
moné apie neformalios kalbinés raiskos, kaip komunikaciskai paveikios kal-
bos ekspresinimo priemonés, skverbimasi j ziniasklaida iS esmés atitinka
pozitrj tyréjy, neformalig kalbésena siejanciy su komunikacijos efektyvini-
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mu, gera komunikacine kompetencija, padedancia ziniasklaidos atstovams
kurti kalbamam laikotarpiui biidingg neformalaus bendravimo aplinka:

1. Didzioji dalis tirtyjy laidy vedéjy teigia prireikus dél jvairiy priezas-
¢iy motyvuotai lauzantys bendrinés kalbos normas, t. y. vartojantys
neformalig kalbine raiska.

2. Sj procesa daugumas Zod%io profesionaly sieja su stilistiskai ekspre-
syviy bendrinés kalbos uzribio elementy teikiama galimybe plésti
efektyviai komunikacijai reikiamy kalbinés raiskos priemoniy diapa-
zong — normy lauzymas jiems yra tapatus kalbos ekspresinimui.

3. Tai ne tik adresanto — laidos vedéjo, bet ir adresato kompetencijos
reikalaujantis, samoningas, komunikacijos paveikuma skatinantis kal-
binis intelektinis zaidimas, nesusijes su tiesmuku privaciojo registro
perkélimu j vieSaja erdve. Jis padeda kurti bendrajj ekspresyvy Sio
meto ziniasklaidai budinga fona, neformalia tam tikro stiliaus laidy
aplinka, griauti bendravimo barjerus, atskleisti (personazo) charakte-
ri, glausCiau perteikti reikiama konteksta.

Neformaliy raiskos varianty pasirinkima salygoja laidos formatas ir su juo
susijes adresatas, taip pat ir vedéjo profesionalumas: neformalig raiska eks-
presyviam kalbiniam Zzaidimui dazniau pasirenka jaunesnei auditorijai skir-
ty pramoginiy laidy vedéjai, o bendrinés kalbos normy labiau linke laikytis
formalesnés kalbinés raiskos reikalaujancias analitines visuomenines laidas
brandesniam adresatui vedantys zurnalisto iSsilavinimo neturintys vedéjai.
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TV AND RADIO PRESENTERS
ON THE NONSTANDARD LANGUAGE USE
IN THE MEDIA

Summary

The article presents data from the study Baltic sociolinguistics (BALSOC): language
awareness and orientation in Lithuania and Latvia which was carried out to inves-
tigate views of TV and radio journalists on public language use and language
policy, including self-assessment of linguistic competence and, more specifically,
the impact of the field and addressees on the way the journalists speak. The
analysis of the data shows that the majority of typical TV and radio journalists
deliberately and owing to various reasons violate the norms of standard language
and switch to the nonstandard language use. This practice is related to the fact
that the use of nonstandard but stylistically expressive elements allows the speak-
ers to expand their repertoire of lexical expression. Hence, violating the norm
has become a way of enriching one’s speech. The whole process can be seen as
an intellectual and challenging interplay between the journalist, or show pre-
senter, and the addressee rather than a simple transfer of the private register to
a public context; it helps to create a more expressive background of the current
media, contributes to an informal atmosphere of certain shows, reveals the par-
ticipants’ characters and is a time-saving strategy.

The choice of nonstandard forms of expression is usually governed by the type
of show and its addressees as well as by the professional maturity of the journal-
ists: presenters of shows for the younger audiences resort to informal register more
often than hosts of analytical programs targeted at more mature viewers.
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